ZADOVOLJSTVO POL)JOPRIVREDNIKA PROVEDBOM
PODMJERE 6.3. "POTPORA RAZVOJU MALIH
POLJOPRIVREDNIH GOSPODARSTAVA"

Antolkovié, Jelena

Undergraduate thesis / Zavrsni rad
2017

Degree Grantor / Ustanova koja je dodijelila akademski / strucni stupanj: Krizevci
college of agriculture / Visoko gospodarsko ucilisSte u Krizevcima

Permanent link / Trajna poveznica: https://urn.nsk.hr/urm:nbn:hr:185:170591

Rights / Prava: In copyright /Zasticeno autorskim pravom.

Download date / Datum preuzimanja: 2024-04-25

Repository / Repozitorij:

Repository Krizevci college of agriculture - Final
thesis repository Krizevci college of agriculture

AN §epér

rd i r.ns k. h r DIGITALNI AKADEMSKI ARHIVI I REPOZITORLI


https://urn.nsk.hr/urn:nbn:hr:185:170591
http://rightsstatements.org/vocab/InC/1.0/
http://rightsstatements.org/vocab/InC/1.0/
https://repozitorij.vguk.hr
https://repozitorij.vguk.hr
https://zir.nsk.hr/islandora/object/vguk:367
https://dabar.srce.hr/islandora/object/vguk:367

1. UVOD

Ulaskom Republike Hrvatske u Europsku uniju, poljoprivredi su otvorena vrata novih
mogucnosti. Uz prednosti veceg trziSta i moguénosti prodaje unutar zemalja Europske unije,
paralelno su stizali problemi konkurencije nasih poljoprivrednika i poljoprivrednika u
zemljama Europske unije. Biti komercijalno odrziv kraj ve¢ dugogodi$njih gospodarstava u
Europskoj uniji bio je izazov i ve¢im gospodarstvima, dok su mala gospodarstva morala
osuvremeniti svoju proizvodnju kako bi osigurala zaradu dovoljnu za dostojanstven zivot.
Osuvremenjivanje malih gospodarstva bez potpora od strane EU bio bi vrlo dugotrajan proces,
tijekom kojeg bi veéina gospodarstava zbog nemogucnosti konkuriranja na trzistu bila
primorana prestati s radom.

Jedan od ciljeva agrarne politike Republike Hrvatske je osigurati primjeran dohodak
poljoprivrednika kroz poticanje njihove proizvodnje, ¢ime bi sprijeciti iseljavanje stanovnistva
iz ruralnih podru¢ja. U ostvarivanju tog cilja pomazu dostupna sredstva Europskog
poljoprivrednog fonda za ruralni razvoj za razdoblje 2014. -2020. godine.

Nakon izradenog Programa ruralnog razvoja od strane Ministarstva poljoprivrede, za
pravilnu raspodjelu europskih sredstava, predstavljena je Mjera 6. "Razvoj poljoprivrednih
gospodarstva i poslovanja™ u koju spada podmjera 6.3. , Potpora razvoju malih

‘« e

poljoprivrednih gospodarstva™ &iji je cilj bio ubrzati proces osuvremenjivanja i povecanja
ekonomic¢nost malih poljoprivrednih gospodarstava. Prvi natjecaj proveden je u razdoblju od
12. svibnja 2015. do 31. svibnja 2015. godine gdje je bilo zaprimljeno 1.477 prijava. Nakon
detaljne provijere, 996 prijava je prihvac¢eno za koje su odobrena sredstva iz podmjere 6.3.

Cilj ovog istrazivanja je utvrditi prednosti navedene podmjere, moguénosti koje se ovom
mjerom mogu ostvariti, ali i koji ogranicavaju¢i ¢imbenici utjeu na smanjenje broja
poljoprivrednika spremnih za apliciranje na navedenu podmjeru. U¢inci ovih mjera pokazat ¢e
se na primjeru proizvodaca aronije, povréa, lavande, maslina i grozda za preradu koji su

korisnici navedene podmjere na podrucj Svetog Ivana Zeline i grada Zagreba. Ovi proizvodaci

izabrani su zbog razli¢itosti proizvodnje te samog mjesta stanovanja.



2. PREGLED LITERATURE

Za potrebe ovog rada biti ¢e obrazlozeni osnovni pojmovi. Nadalje se navode neki od
radova koji se doti¢u pripreme Hrvatske za ulazak u Europsku uniju, ukratko se obrazlaze
podmjera 6.3. kao predmet rada te se navodi nekoliko radova koji opisuju trenutno stanje

Hrvatske nakon ulaska u Europsku uniju.

2.1. Osnovni pojmovi

Neki od bitnijih pojmova su organizacijski oblici u poljoprivredi, propisani Zakonom o
poljoprivredi (NN 30/15) u kojem se navodi da poljoprivredno gospodarstvo djeluje kao
obiteljsko poljoprivredno gospodarstvo, obrt ili trgovacko drustvo. Za ovaj rad je bitno
definiranje obiteljskog poljoprivrednog gospodarstva (OPG) Kkoji se prema spomenutom
Zakonu definira kao fizicka osoba ili skupina fizickih osoba ¢lanova zajednickog kucanstva,
koje obavlja poljoprivrednu djelatnost na poljoprivrednom gospodarstvu koriste¢i se vlastitim
ili unajmljenim proizvodnim jedinicama

Unutar pravilnika o provedbi Mijere 6. (NN 42/15)! odredena su znadenja slijedecih

pojmova:

1. Malo poljoprivredno gospodarstvo je poljoprivredno gospodarstvo upisano u Upisnik
poljoprivrednih gospodarstava (ekonomske veli¢ine iskazane u ukupnom standardnom
ekonomskom rezultatu poljoprivrednog gospodarstva od 2.000 eura do 7.999 eura).

2. Tip operacije je skup ulaganja koji doprinosi ostvarivanju ciljeva jednog ili vise
prioriteta Europske unije na koje se odnose.?

3. Projekt/operacija je skup aktivnosti potrebnih za ostvarenje ciljeva koje korisnik
definira u Poslovnom planu

4. Javna potpora je svaki oblik potpore iz javnih izvora Republike Hrvatske i potpora iz

prorac¢una Europskog poljoprivrednog fonda za ruralni razvoj

! Pravilnik o provedbi mjere 6. ,,Razvoj poljoprivrednih gospodarstava i poslovanja®, podmjere 6.1. Potpora
mladim poljoprivrednicima, podmjere 6.2. Potpora ulaganju u pokretanje nepoljoprivrednih djelatnosti u ruralnim
podruc¢jima i podmjere 6.3. Potpora razvoju malih poljoprivrednih gospodarstava iz Programa ruralnog razvoja
Republike Hrvatske za razdoblje 2014.-2020.

2 Prioriteti Europske unije su modernizacija i/ili unapredenje procesa rada i poslovanja i/ili povecanje
proizvodnog kapaciteta iskazanom kroz povecanje ukupnog standardnog ekonomskog rezultata.



5. Standardni ekonomski rezultat (engl. Standard Output - u daljnjem tekstu: SO)
predstavlja jedini¢nu novCanu vrijednost proizvodnje poljoprivrednog proizvoda
izrazenu u proizvodackim cijenama na pragu gospodarstva koja ne ukljucuju potpore i
poreze.

6. Ekonomska velicina poljoprivrednog gospodarstva je ukupni SO poljoprivrednog
gospodarstva izrazen u eurima.

Takoder je bitno objasniti i pojam konzultantskih kuca, koje su usmjerene na pomo¢ u
apliciranju na nacionalne fondove, a narocito na fondove EU, kako bi RH bila $to uspjesnija u
povlacenju sredstava iz tih fondova. Zbog teskoca prilikom izrada zahtjeva za financiranje i
prikupljanje potrebne dokumentacije poljoprivredni poduzetnici sve vise se odlucuju potraziti
pomoc¢ i suradnju nekih od konzultantskih ku¢a. Prema preporuci jedne od savjetodavnih tvrtki
na hrvatskom trzistu Euro Grant Konzalting®, vazan element na koji treba obratiti pozornost
pri odabiru konzultantske kuce je iskustvo u prikupljanju sredstava. Prije potpisivanja ugovora
vrijedno je saznati koliko je dugo tvrtka prisutna na trzistu i koliko posluje u bransi. Tom
prigodom vrijedi pitati za reference. SnaZne tvrtke koje brinu o svome ugledu obi¢no imaju

takve dokumente.

2.2. Potrebna poboljsanja Hrvatske poljoprivrede prije ulaska u EU

Prije ulaska Hrvatske u Europsku uniju, mnogi poljoprivrednici upoznali su se s
pozitivnim i negativnim stranama koje za sobom nose europski modeli. Kao pozitivnu stranu
mogli su vidjeti ostvarenje uvjeta vece produktivnosti, bolje funkcioniranje poljoprivrednog
trziSta 1 ucinkovitije koriStenje drzavnih potpora. S druge strane, ono Sto je pokolebalo
poljoprivrednike su i neke negativnosti poput niske konkurentnosti domace proizvodnje zbog
ve¢ih proizvodnih troskova, te nekontroliranog uvoza uz nemoguénost plasmana domacih
proizvoda. Zbog negativnih strana domaci proizvodaci vrlo brzo postaju svjesni kako su u vrlo
nezavidnom polozaju naspram europskih kolega zbog ekonomski lose strukture poljoprivrede
u kojoj prevladavaju mala gospodarstva. Odustajanje od poljoprivrede prvi je izbor bio tim
malim gospodarstvima obzirom da su smatrali kako nisu sposobni natjecati se u novim

europskim uvjetima (Frani¢ i sur., 2011.).

8 http://egk.hr/cesto-postavljana-pitanja/
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Kako bi povecali ekonomicnost i omogucili konkurentnost, u obzir se trebaju uzeti i neke
od moguc¢ih gresaka koje su dotada napravljene. Kricka i Guberac (2015) navode kao gresku
niski stupanj obrazovanja u poljoprivredi. Samo 4,6% proizvodaca ima zavrSenu visu $kolu ili
fakultet, 30% srednju $kolu, a ¢ak 65,4% ima osnovno obrazovanje (ili nikakvo). Gledajuci
kako se danaSnja poljoprivreda okre¢e prema edukaciji i novim tehnologijama, takvi
proizvodaci nikako ne mogu konkurirati zahtjevnom trzistu poljoprivrednih proizvodaca EU.
Takoder, gleda li se udio poljoprivrede u ukupnim drzavnim izdvajanjima za istraZivanje i
naobrazbu, rezultati su porazavajué¢i. Republika Hrvatska godisnje izdvoji 0,75% za
cjelozivotnu znanost i edukaciju, a od toga 0,9% za poljoprivredni sektor. Kao drugu
mogucnost poboljsanja navode kako je potrebno rijesiti problem rastrkanih poljoprivrednih
povrsina. Poljoprivrednici imaju velike probleme sa sitnijim parcelama rastrkanim na vise
podru¢ja §to otezava i poskupljuje proizvodnju. Ipak, drzava je tu uskocila sa zakupom i
prodajom manjeg dijela drzavnog zemljista tako da je prosjecna veli¢ina gospodarstva narasla
na 5,6 ha.

Tre¢i nacin poboljsanja je u navodnjavanju. Tomi¢ i sur. (2013) navode da je sustav
navodnjavanja ve¢ uvelike poznat zemljama Europske unije te se navodnjava ukupno 13%
obradivih povrSina, dok u Hrvatskoj svega 0,84% ili 18,000 ha. Obzirom da Hrvatska
posjeduje dosta povrSina i bogata je vodom, autori navode da je Hrvatska u mogucnosti
navodnjavati ¢ak oko 700,000 ha.

Cetvrta greska koju bi se trebala popraviti je informiranost hrvatskih poljoprivrednika o
Europskoj uniji 1 poljoprivredi u njoj. Osim $to hrvatski poljoprivrednici nisu dovoljno
informirani, same informacije koje do njih dopiru nisu dovoljno jasne (Kova¢, 2009).

Kao petu i zadnju gresku ili nacin poboljSanja poljoprivrede moze se vidjeti u odnosu
prema mladim poljoprivrednicima. Ukoliko je izjava to¢na da ,,na mladima svijet ostaje”,
moramo se dobro zapitati u kojem smjeru ide hrvatska poljoprivreda obzirom da su rezultati
istrazivanja Sudari¢ i sur. (2016) pokazali kako samo 45% mladih smatra da poljoprivredna
proizvodnja u Republici Hrvatskoj ima perspektivu. Kao razlog tome autori navode kako
ruralna gospodarstva u Republici Hrvatskoj nisko ocjenjuju znacaj radne snage kao resursa i

ne prepoznaju dodatne vjestine i sposobnosti svojih ¢lanova.



2.3. Podmjera 6.3. Potpora razvoju malih poljoprivrednih gospodarstava

Republika Hrvatska je nakon ulaska u punopravno ¢lanstvo Europske unije, 1. srpnja
2013. godine, postala i korisnica sredstava europskih fondova. Na sluzbenim stranicama
Europskih strukturnih i investicijskih fondova* moZe se is¢itati da je Republika Hrvatska za
razdoblje od 2014. do 2020. godine iz europskih i investicijskih fondova dobila odobreno
10.676 milijardi eura za koriStenje. Od ukupnih sredstava 2,026 milijardi eura odvojeno je za
poljoprivredu i ruralni razvoj.

Beli¢ (2011) naglasava da se fondovi i programi Europske unije razlikuju po strukturi
financiranja (po izvorima sredstava) te po oblicima pomoc¢i (po vrstama pomoc¢i koja se
dodjeljuje korisnicima). Za vedinu fondova i programa sav novac dolazi iz proracuna
Europske unije. Medutim, ista autorica istice da postoje programi i fondovi koji samo dio
sredstava povlace iz proracuna Europske unije, a ostatak (ili vecina, ovisno o programu ili
fondu) dolazi iz nacionalnih proracuna ili su to sredstava drugih organizacija (primjerice
Europske investicijske banke, Europske banke za obnovu i razvoj, Europskog investicijskog
fonda itd.). Nadalje naglasava da pomo¢ koju pruza Europska unija ima i razli¢ite oblike. Kad
se govori 0 sredstvima Europske unije najées$¢e se misli na bespovratna sredstva. To Su
sredstva za koja Europska komisija ili decentralizirana ovlastena nacionalna tijela raspisuju
pozive za dodjelu bespovratnih sredstava.

Nove politike ruralnog razvoja fokusirane su na definiranju ucinkovitih mehanizama
kojima bi se osigurala koordinacija razvoja poljoprivrede i druge djelatnosti u svrhu
poboljsanja zivotnog standarda i kvalitete Zivota stanovnistva na ruralnim podruc¢jima (Zmaié i
sur., 2011).

Ministarstvo poljoprivrede izradilo je Program ruralnog razvoja Republike Hrvatske koji
obuhvaca unapredenje nacina zivota u sektorima poljoprivrede, preradivacko-prenrambene
industrije 1 Sumarstva. Pomocu tog programa odvojena sredstva lakSe ¢e biti rasporedena na
pojedine sektore. Jedan od sektora propisan je Pravilnikom o provedbi Mjere 06. (NN 42/15).
Ovim pravilnikom propisani su uvjeti prihvatljivosti, prihvatljive aktivnosti, visina potpore,
nacin prijave i ostale obaveze sa strane korisnika ali 1 nadleznih institucija.

Mala poljoprivredna gospodarstva su nasa proslost, sadasnjost i buduc¢nost. Od njih je

poljoprivredna proizvodnja pocela te od njih trenutno dobivamo ekolosku 1 kvalitetnu hranu,

4 www.strukturnifondovi.hr/eu-fondovi
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ali trebamo shvatiti da zelimo 1i konzumirati takvu hranu moramo u ta ista gospodarstva
ulagati kako bi imala budué¢nost. Upravo je Podmjera 6.3. pravi primjer ulaganju u buduénost
malih gospodarstava. Korisnici takve podmjere moraju imati ekonomsku veliCinu
gospodarstva od 2.000 do 7.999 eura te biti upisani u Upisnik poljoprivrednika.

Pravilnom analizom svog gospodarstva, korisnici mogu uvidjeti svoje mane te prema
njima se orijentirati koje aktivnosti mogu uvesti u svoj poslovni plan. Ipak moraju spadati pod
prihvatljive aktivnosti kao §to su :

e Kupnja domacih Zivotinja, jednogodiSnjeg i viSegodiSnjeg bilja, sjemena i sadnog

materijala

e Kupnja gradenje i/ili opremanje zatvorenih/zasti¢enih prostora i objekata te ostalih

gospodarskih objekata

e Podizanje novih 1/ili rekonstruiranje postojec¢ih viSegodis$njih nasada

e Uvodenje i poboljsanje kvalitete poljoprivrednog zemljista u svrhu poljoprivredne

proizvodnje

e Gradenje i/ili opremanje objekata za prodaju i prezentaciju vlastitih poljoprivrednih

proizvoda

e Kupnju ili zakup poljoprivrednog zemljista

e Kupnju poljoprivredne mehanizacije, strojeva i opreme®

Nakon odabira aktivnosti na koji ¢e se prijaviti korisnik mora izraditi poslovni plan unutar
kojeg mora detaljno razraditi nacin realizacije 1 ostvarenje cilja u razdoblju od najvise tri
godine. Takoder mora se dokazati odrzivost projekta u razdoblju od 10 godina od Odluke o
dodjeli potpore (NN 42/15).

2.4. Analiza uspjes$nosti hrvatskog gospodarstva nakon ulaska u EU

Nakon pristupanja Republike Hrvatske u Europsku uniju jedna od obaveza bila je i
praéenje racunovodstvenih podataka poljoprivrednih gospodarstava u okviru mreze FADN®,
Prvi set podataka unesen je 2015. godine za 2013. godinu gdje se jasno moze vidjeti struktura,

proizvodnja i dohodak u poljoprivredi, ali se ne moze raditi usporedba s prethodnim godinama

% Vodi¢ za korisnike potpora iz europskog poljoprivrednog fonda za ruralni razvoj,
https://www.google.hr/search?g=apprrr+vodi%C4%8D+za+korisnike+potpora&og=apprrr+vodi%C4%8D+za+k
orisnike+potpora&ags=chrome..69i57.14197j0j7&sourceid=chrome&ie=UTF-8#

6 Sustav poljoprivrednih knjigovodstvenih podataka, engl. Farm Accountancy Dana Network (FADN).
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(O¢i¢ 1 sur., 2016). Ekonomicnije su velike farme, ali znacajan ¢imbenik u ekonomicnosti
gospodarstva ima i starost poljoprivrednika, pa tako mlada dob i viSa razina obrazovanja
povectava njenu ekonomicnost zbog lakSe mogucnosti koriStenja europskih fondova.
Istrazivanja autora su pokazala kako Kontinentalna regija koristi vece povrSine od Jadranske,
ali ima nizi dohodak. Isto tako mjesovita gospodarstva imaju najnize prosjeéne vrijednosti §to
se ti¢e pokazatelja dohotka (prihodi, troskovi, neto prihod) od specijalizirane koja osim toga i
raspolaze sa ve¢im povrSinama.

Navedeni rezultati istrazivanja ukazuju na potrebu poticanja malih poljoprivrednih
gospodarstava, a naroCito preko strukturnih fondova u koji spada ne samo regionalni i ruralni
razvoj, nego i zaposljavanje i socijalna sigurnost, pomorska politika, istrazivanje i razvoj te
humanitarna pomo¢. Knezi¢ (2016) se u svojem istrazivanju osvrée na jedan od bitnijih pitanja
poljoprivrednika, a to je pomo¢ banaka kod financiranja drugog dijela investicije gdje
poljoprivrednici moraju sami financirati 50%. Navodi kako je Hrvatska udruga banaka 2010.
godine osnovala odbor za koristenje fondova Europske unije, s ciljem doprinosa u¢inkovitosti
istih u Hrvatskoj. On je sastavljen od pet komercijalnih banaka (Erste banka , Privredna banka
Zagreb, Hrvatska postanska banka, Zagrebacka banka i Raiffeisen bank) te HABOR-a’ kao
promatraca. No navodi kako tu dolazi do glavnih zabuna i problema kod poljoprivrednika
kada projekt moze zadovoljiti uvjete natjeCaja Europske unije, no potom ga banke ne zele
financijski pratiti, pogotovo kada je rije¢ o malim farmama ili novim poljoprivrednim
pothvatima bez imovine kao pologa.

Paparella (2017) istice da se zbog takvih nedostataka Hrvatska ne moze pohvaliti s
iskoriStenim sredstvima, cak naprotiv, analizom se pokazalo da je Hrvatska zemlja s
najmanjom stopom iskoristivosti. Sa 80,7% daleko je ispod prosjeka zemalja Europske unije
od 94,4%. Samo Malta i Hrvatska imaju iskoristivost ispod 90%. Razlog takvim podacima
navodi se neuravnoteZenost velikog broja projektnih prijedloga, nedostatka osoblja u
nadleznim tijelima i ucestalim izmjenama natjecajne dokumentacije. Ipak gledaju¢i zadnje tri
godine prema podacima Ministarstva financija iz 2014., Hrvatska je iz prora¢una povukla 584
milijuna eura, 2015. godine povuceno je 556 milijuna eura, dok je za proslu godinu povuéeno

cak 850 milijuna eura. Isti autor uocava da takvu promjenu moZemo zahvaliti povecanju

7 Hrvatska banka za obnovu i razvitak



administrativnih kapaciteta, no takva promjena je jos uvijek nedovoljna jer je potrebno ubrzati
primjenu i objavu natjecaja.

Analizom podataka i dobivenim rezultatima u ovom radu, odgovoriti ¢e se na pitanje
postoji li joS koji razlog (osim razloga dobivenih u dosadasnjim istrazivanjima) zbog tako
malog broja prijava. Takoder, ovim radom ¢e se prikazati pozitivne strane ovih mjera, te
mogucnosti koje podmjera 6.3. ,,Potpora razvoju malih poljoprivrednih gospodarstva“ moze

omoguciti.



3. MATERIJALI | METODE

Kao metoda prikupljanja primarnih podataka, odnosno kao istrazivacki instrument u radu
koriStena je metoda intervjua. Intervju je proveden na 7 razlicitih obiteljskih poljoprivrednih
gospodarstava koja su dobila sredstva za podmjeru 6.3. na podrucju Svetog Ivana Zeline i
grada Zagreba. Provedba intervjua trajala je od 15 do 20 minuta.

Odabrana gospodarstva bave se povrcarstvom, maslinarstvom i uzgojem voca te su stoga
interesantni primjer malih naprednih gospodarstava na kojima se zeli istraziti koliko su

financijske potpore putem podmjere 6.3. pomogle u njihovom razvoju.

Intervju je podijeljen na cetiri dijela. U prvom dijelu intervjua postavljena su opéa pitanja o
gospodarstvu:
¢ Koliko imate godina?
e Koji je Vas stupanj obrazovanja?
o Cime se Vase gospodarstvo bavi i koliko dugo?
Drugi dio pitanja odnosio se na konkretnu prijavu na natjeca; :
e Kako ste saznali za podmjeru 6.3.?
e Smatrate li da je bila dovoljno pojednostavljena za mala gospodarstva?
e Smatrate li da su Vam bile dostupne sve informacije o samoj podmjeri?
e Jeste li i8li na neke od radionica i informirali se 0 samoj podmjeri?
e Prijavili ste se samostalno ili ste imali pomo¢ od konzultantske kuce?
Treci dio odnosio se na koriStenje same podmjere 6.3.:
e Jeste li dugo ¢ekali na rezultate natjecaja?
e Smatrate li da ste bili dovoljno informirani o daljnjim koracima nakon dobivenog
natjeCaja?
e Obzirom da drugi dio sredstava morate sami financirati je li Vam mozda prvi dio
sredstava pomogao u financiranju drugog dijela?
o Kaoje sve aktivnosti ste naveli u poslovnom planu?
o Koliko ste dosada uspjeli napraviti od navedenih aktivnosti?

e Jeste li razmisljali o prijavi na koju drugu mjeru, ukoliko da na koju?



Zadnji, Cetvrti dio osvrnuo se na mane, ali i prednosti koje pruza sama podmjera te koliko se
OPG razvio zahvaljujuc¢i konkretnoj podmjeri :
e Recite mi Vase misljenje zasto je tako mali broj prijava na prvi natjec¢aj za podmjeru
6.3.?

e Sto bi ste naveli kao pozitivnu stranu ove podmijere, koliko je ona pomogla Vasem

gospodarstvu?
Nakon provedenih intervjua dobiveni podaci su se obradili na na¢in da je osnovni dio

pitanja svrstan u grafove i tablice dok su ostali odgovori opisno analizirani i reducirani na

razinu potrebnu za samo istrazivanje kako bi se naposljetku dobila kvalitetna informacija.
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4. REZULTATI ISTRAZIVANJA

U ovom poglavlju prikazat ¢e se rezultati intervjua sa vlasnicima OPG-a koji su dobili
sredstva na natjeCaju za podmjeru 6.3. U ovom dijelu vazno je vidjeti koji su glavni
ograni¢avajuci ¢imbenici za apliciranje na natje€aj zbog kojeg se poljoprivrednici ne javljaju u
ve¢em broju, te vidjeti dobre strane potpora odnosno kako one pomazu u razvoju malih

poljoprivrednih gospodarstva.

4.1. Op¢i dio

Od ukupno 7 ispitanika 57% muskih i 42% Zenskih nositelja koji su intervjuirani (grafikon
1.). U podru¢je mladih poljoprivrednika do 40 godine zivota bilo je dvoje ispitanika dok su
ostali stariji. Stupanj obrazovanja kod svih je zavrSena srednja $kola, a starost OPG-a varira.
Najmladi OPG je od 2,5 godine dok je medu najstariji 15 godina. Gospodarstva se bave
uzgojem aronije, povréarstvom, uzgojem lavande, vinogradarstvom i vinarstvom i maslinama.

Rezultati su takoder prikazani u tablici 1.

Nositelji OPG-a

= Muski

m Zenski

Grafikon 1. Postotak muskih i zenskih nositelja OPG-a

Izvor : Vlastiti izvor
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Tablica 1. Rezultati opceg dijela

Proizvodanja

Br.

o Ispod
Ispitanika P Uzgoj Uzgoj Uzgoj | Vinogradarstvo
40 Povréarstvo ) N o
) ) maslina | aronije | lavande I vinarstvo
godina | godina

Izvor : Vlastiti izvor

4.2. Prijava na natjecaj

Prijava i izrada poslovnog plana zahtijeva detaljno planiranje ali i ekonomsko znanje koje
Cesto nedostaje malim poljoprivrednim gospodarstvima. Potporu pruza Savjetodavna sluzba na
svojim radionicama putem kojih informira poljoprivrednike, ali uz to postoje i konzultantske
kuce koje izraduju poslovni plan te pomazu u prikupljanju potrebne dokumentacije i prijavi na
sam natjecaj®.

Zbog velikog broja prijava i ograni¢enih sredstava u Pravilniku o Mjeri 6. Za podmjeru
6.3. u Prilogu 1. nalazi se kriterij odabira zahtjeva za potporu. Unutar te tablice postoji prag
prolaznosti koji oznacava 30 bodova. Kriteriji po kojima se bodovi dobivaju su :

e Ekonomska veli¢ina poljoprivrednog gospodarstva®,

e Status zaposlenja nositelja poljoprivrednog gospodarstva,

e Ulaganje u obnovu, ocuvanje i poboljSanje ekosustava,

e Stupanj razvijenosti jedinica lokalne samouprave u kojem se ulaganje provodi

sukladno indeksu razvijenosti, i

e Strateska podrucja u Republici Hrvatskoj.

Zahtjev za potporu podnosi se u elektronskom obliku putem AGRONET-a. Po zavrSetku
elektronskog popunjavanja Zahtjeva za potporu u AGRONET-u, korisnik je duzan ispisati,

ovjeriti pecatom 1 potpisati te dostaviti ovjerenu Potvrdu o podnoSenju Zahtjeva za potporu

8 Primjeri poslovnog plana i prijave prikazane su u Prilozima 1., 2.
° Primjer se nalazi u Prilogu 3.
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preporu¢enom postom s povratnicom ili osobno na adresu podruznice Agencije za placanja,
ovisno o lokaciji ulaganja®®.

Kada gospodarstvo prode kroz cijelu proceduru i objavi se rang lista poljoprivrednika
koji su ostvarili pravo na sredstva, ve¢ina gospodarstava smatra kako je najtezi dio rijesen.
Upravo tu grijese. Gospodarstvo mora postajati slijede¢ih 5 godina dok unutar 3 godine
moraju obaviti sve aktivnosti koje su uveli u svoj poslovni plan.

Ispitanici u ovom dijelu odgovarali su na pitanja vezana uz prijavu na natjecaj. Kod
pitanja ,, Kako ste saznali za podmjeru 6.3.? ““ veéina je odgovorila preko prijatelja, a tek dvoje
preko interneta. S obzirom na prethodno objasnjenu proceduru postavljeno je pitanje:
., Smatrate li da je podmjera bila dovoljno pojednostavijena za male poljoprivrednike? “, gdje
je 71% ispitanika odgovorilo negativno, 29% pozitivno. Oni koji su odgovorili da je podmjera
bila dovoljno pojednostavljena za male poljoprivrednike su mlade osobe, to¢nije mladi
poljoprivrednici starosti do 40 godina.

Sama podmijera prikazana je kao ,,idealna“ za mala poljoprivredna gospodarstva, ali
obzirom kako hrvatska statistika pokazuje da veliki broj poljoprivrednika ima osnovno ili ¢ak
niti osnovno obrazovanje, moze se zakljuciti kako pristup informacijama nije bas svima bio
mogu¢, osobito onima koji ne posjeduju osnovna informaticka znanja. Unato¢ tome odgovori
na postavljeno pitanje ,Smatrate li da su Vam bile dostupne sve informacije o samoj
podmjeri? “ bili su pozitivni. Samo jedna osoba je navela kako nije imala sve informacije.
Osim informacija o podmijeri, koje su bile dostupne na internetu, provodile su se razne
radionice od strane Ministarstva poljoprivrede i Agencije za placanje u poljoprivredi, ribarstvu
i ruralnom razvoju (APPRRR), te je stoga slijedilo pitanje ,,Jeste li isli na neke od radionica
i informirali se o samoj podmjeri? ““. Na ovo pitanje su odgovori bili podijeljeni: dok ih je troje
odgovorilo kako su bili na radionicama i na taj nacin se informirali o istrazivanoj podmjeri (i
to ne samo za tu podmjeru'?), dvoje ih je odgovorilo kako nikad nisu ni ¢uli za te radionice.

Zadnje pitanje u ovom poglavlju bilo je vezano uz konzultantske kuce. Kao §to je u

poglavlju sa pregledom literature objasnjeno, konzultantske ku¢e pomazu poljoprivrednicima

10 http://blog.dnevnik.hr/agropolitika/2017/01/index.html

1 https://ruralnirazvoj.hr/blog/2016/12/16/video-materijal-s-prezentacije-porezne-strucnjakinje-miljenke-
cutvaric-odrzane-4-studenog-2016-godine-u-zagrebu/

12 Navedene podmijere bile su: podmjera 4.2. ,Ulaganje u preradu, marketing i/ili razvoj poljoprivrednih
proizvoda“, podmjera 4.1. ,Rekonstruiranje, modernizacija i povecanje konkurentnosti poljoprivrednih
gospodarstava“.
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u njihovim prijavama kako bi, ukoliko je potrebno, mogli ispraviti neke od mogucih
pogresaka. Stoga je vec¢inom odgovor na pitanje ,, Prijavili ste se samostalno ili ste imali
pomo¢ od konzultantske kuce?“ kod svih ispitanika bio da su se na podmjeru prijavili uz
pomo¢ konzultantske kucée. Dvoje ispitanika je ipak nadodalo kako im konzultantska kuéa nije
bila od pomoc¢i, a jedan ispitanik navodi kako ih nakon potrebne promjene u poslovnom planu
konzultantska kuca o detaljima promjene nije obavijestila, dok drugi navodi kako im je nakon
izradenog poslovnog plana i prikupljene sve dokumentacije konzultantska kuc¢a samo ugrubo
objasnila samu mjeru te je tek naknadno saznao ostale postupke, stoga smatraju da je potrebno
malo se raspitati prije odabira odredene konzultantske kuce. Rezultati svih odgovora vidljivi

su u Tablici 2.

Tablica 2. Rezultati dijela intervjua ,, Prijava na natjecaj“
Pitanja Odgovori

Putem prijatelja

. Kako ste saznali za podmjeru 6.3.?

Preko interneta

. Smatrate li da je podmjera bila dovoljno Da

pojednostavljena za male poljoprivrednike? Ne

. Smatrate li da su VVam bile dostupne sve Da

informacije o samoj podmjeri? Ne
Isli su

. Jeste li iSli na neke od radionica i

informirali se 0 samoj podmjeri? L . I
Nisu ni znali za radionice

S o . Samostalno
. Prijavili ste se samostalno ili uz pomo¢

k Itantske kuée ?
OUEHEEIERE R Konzultantske kuce

Izvor : Vlastito istrazZivanje

4.3. KoriStenje podmjere 6.3.
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Prvi natjecaj za podmjeru 6.3. zapoc¢eo je 12. srpnja 2015. godine i trajao je do 31. srpnja
iste godine®®. Sveukupno je zaprimljeno 1.477 prijava, a 996 poljoprivrednih gospodarstava je
dobilo sredstva za razvoj gospodarstava i poslovanja prema podacima APPRRR*. Rezultati su
objavljeni 7. rujna 2016%°, to znaéi da se od podetne prijave pa do samih rezultata ¢ekalo vise
od godinu dana. Stoga ne iznenaduju rezultati odgovora na pitanje ,,Jeste li dugo cekali na
rezultate natjecaja? “, gdje su svi odgovorili kako je ¢ekanje bilo predugo. Jedan od odgovora
je glasio ,, Sezona nam je krenula, a rezultati jos nisu bili objavijeni. Nismo mogli znati jesmo
li dobili na natjecaju pa smo krenuli sami u investiciju. Da smo cekali rezultate za ulazak u
investiciju izgubili bi jednu cijelu sezonu, a posto je to nama jedini izvor prihoda, tako nesto je
nezamislivo.“ Mnogo je poljoprivrednih gospodarstava takoder s investicijama zapocelo
ranije, stoga je na radionicama za podmjeru 6.3. informirano kako pocetak aktivnosti moze
zapoCeti od trenutka prijave na natje¢aj. Koliko je ta informacija pomogla mnogim
poljoprivrednicima, ipak ispitanici smatraju to kao jednim od bitnijih problema koji bi trebalo
rijesiti u idu¢im natjecajima.

Nakon dobivenog natjecaja javljaju se novi problemi koji spadaju u financiranje drugog
dijela poslovnog plana. Unutar ove podmjere 50% sredstava dobiva se na pocetku, dok ostalih
50% dobiva se tek nakon odradenog cjelokupnog poslovnog plana. Tu se nailazi na ,,goruci
problem® i ispitanim korisnicima podmjere glavni razlog odustajanja od same prijave. Kao $to
je navedeno u poglavlju ,,Pregled literature, banke ¢esto ne Zele financirati mala obiteljska
gospodarstva te su ona ¢esto ovisna o ¢lanu gospodarstva koji ima redovita primanja | moze na
temelju toga dici kredit. Jedino $to banke uzimaju u obzir je, kada taj ¢lan uzima kredit, moze
navesti kako podize novac u svrhu financiranja drugog dijela podmjere 6.3. te mu to donosi
vecu moguénost dobitka kredita, ali ne i sami kredit. Neka gospodarstva nemaju tu moguénost,
zato se moraju sama snalaziti za drugi dio novca. Stoga je bilo postavljeno pitanje ,, Obzirom
da drugi dio sredstava morate sami financirati, je /i Vam mozda prvi dio sredstava pomogao u
sufinanciranju drugog dijela? “. Svi odgovori bili su negativni. Veéina je odgovorila kako je
prvi dio novaca daleko vise pomogao za poboljSanje gospodarstva, ali nedovoljno kako bi

mogli financirati ostatak. Stoga su se mnogi prije same prijave detaljno informirali o svojim

13 Spoljar, S., https://www.agroklub.com/poljoprivredne-vijesti/blizi-se-rok-za-podnosenje-prijava-za-mjeru-6-
3/19369/

1 http://www.apprrr.hr/izdane-odluke-za-mjeru-6-1966.aspx

15 https://www.agroklub.com/financiranje/rezultati-obrade-prijava-za-podmjeru-6-3/27585/
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moguénostima i pripremili za financiranje drugog dijela. Isto tako korisnici ove mjere moraju
biti svjesni mogucih kontrola na terenu unutar petogodi$njeg razdoblja, prilikom kojih se
pregledavaju objekti, uredaji, roba i poslovna dokumentacija, provjeravaju se ra¢unovodstveni
podaci, kvaliteta i kvantiteta robe i usluga i sli¢no.

Nakon zahtjeva za isplatom drugog dijela i detaljnom dokumentacijom s nadinom
realizacije aktivnosti propisane unutar poslovnog plana, provodi se provjera. Ubrzo nakon

provjere dolazi se do odluke koje mogu biti :

Odluka o dodjeli sredstava®®,

Odluka o odbijanju,

Pismo odbijanja,

Potvrda o odustajanju?’.

Svi podaci od nacina prijave pa do postupaka nakon prijave poljoprivredna gospodarstva
mogu vidjeti na stranicama APPRRR te zbog toga rezultati na postavljeno pitanje ,, Smatrate li
da ste bili dovoljno informirani o daljnjim koracima nakon dobivenog natjecaja?“ ne
iznenaduju. Jedan od ispitanika jedino je odgovorio kako nije bio dovoljno informiran, dok
ostali smatraju kako su sve informacije bile dostupne?®.

Svako ispitano gospodarstvo prilikom javljanja na natjecaj Zeljelo je na neki nacin
unaprijediti gospodarstvo i olaksati svoj razvoj i poslovanje. Ipak postojale su odredene
aktivnosti koje je gospodarstvo moglo navesti i ste¢i potporu. Time slijedi pitanje ,, Koje sve
aktivnosti ste naveli u poslovnom planu?“. Od mogucih aktivnosti, najveci broj ispitanika
odabralo je kupnju poljoprivredne mehanizacije, strojeva i opreme, kupnju jednogodisnjeg i
visegodisnjeg bilja, sjemena i sadnog materijala. Manji dio ih je odabrao kupnju gradenje i/ili
opremanje zatvorenih/zasti¢enih prostora i objekata te ostalih gospodarskih objekata i kupnju
ili zakup poljoprivrednog zemljista. Samo je jedan ispitanik za aktivnost naveo gradenje i/ili
opremanje objekata za prodaju i prezentaciju vlastitih poljoprivrednih proizvoda. Sto je
zabrinjavaju¢e obzirom da povecana proizvodnja nema smisla bez kvalitetne prezentacije

proizvoda i povecanja prodaje. Nastavak prethodnom pitanju bilo je slijedece ,, Koliko ste

16 Primjer na prilogu 5.

17 Vodi¢ za korisnike potpora iz europskog poljoprivrednog fonda za ruralni razvoj,
https://www.google.hr/search?g=apprrr+vodi%C4%8D+za+korisnike+potpora&og=apprrr+vodi%C4%8D+za+k
orisnike+potpora&ags=chrome..69i57.14197j0j7&sourceid=chrome&ie=UTF-8#

18 Isti ispitanik koji je na pitanje o informiranosti o analiziranoj podmijeri negativno odgovorio i u podpoglavlju
4.2
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dosada uspjeli napraviti od navedenih aktivnosti? “, gdje je vec¢ina navela da prikuplja novac
za financiranje drugog dijela. Jedan ispitanik je naveo kako je sa cjelokupnom aktivnosti gotov
i ocekuje isplatu drugog dijela sredstva, dok je jedna osoba navela kako je odustala od
cjelokupnog projekta. Naime ispitanik je u prethodnim pitanjima naveo kako nije bio u
potpunosti upoznat sa svim potrebnim informacijama $to se ti¢e podmjere te mu je
konzultantska ku¢a pomogla samo u izradi poslovnog plana, bez da su ga obavijestili 0
potrebnim daljnjim radnjama.

Zavr$no pitanje dijela za kori$tenje podmjere 6.3. bilo je ,,Jeste li razmisljali o prijavi na
koju drugu mjeru, ukoliko da na koju? “. Odgovori na ovo pitanje bili su pozitivni. Vecina
ispitanika je odgovorila kako je razmisljalo o prijavi na druge mjere, ali opet najveca prepreka
ostaje financiranje drugog dijela ili kako navodi jedan ispitanik: ,, Prijavio bih se na neku gdje
Jje Sto vise mogu¢ povrat novca. Obzirom da je za mjeru 4.1 po novom samo 50-70% povrata,
mislim da ¢e to malo OPG- ova modi financirati.

Svi odgovori na treci dio intervjua mogu se vidjeti u tablici 3.
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Tablica 3. Rezultati dijela intervjua ,,Koristenje podmjere 6.3.
PITANJA ODGOVORI

Dugo
Jeste li dugo ¢ekali na rezultate natjecaja? -
U zadovoljavaju¢em roku

Obzirom da drugi dio sredstava morate sami

Jesu
financirati je li Vam mozda prvi dio sredstava
pomogao u sufinanciranju drugog dijela? Nisu
Smatrate li da ste bili dovoljno informirani o Jesam
daljnjim koracima nakon dobivenog natjecaja? -
Nisam

Kupnja poljoprivredne mehanizacije,
strojeva i opreme
Kupnja jednogod. i viSegod. bilja,
sjemena i sadnog materijala.
Kupnja gradenje i/ili opremanje
zatvorenih/zasti¢enih prostora i
Koje sve aktivnosti ste naveli u poslovnom objekata
planu? Kupnja ili zakup poljoprivrednog
zemljista
Gradenje i/ili opremanje objekata za
prodaju i prezentaciju vlastitih
poljoprivrednih proizvoda
Podizanje novih i/ili rekonstruiranje

postojecih visegodisnjih nasada

Zapoceto

Koliko ste dosada uspjeli napraviti od

: . . Zavrseno
navedenih aktivnosti? B

Nije ni zapoceto
Jeste li razmisljali o prijavi na koju drugu Da

mjeru , ukoliko da na koju? Ne

Izvor : Vlastiti izvor

, o B = O




4.4,

Mane i prednosti podmjere 6.3.

Obzirom da je to bio tek prvi natjeaj za podmjeru 6.3., ofekivalo se puno nedostataka i

puno ispravaka. Kako bi olaksali daljnje prijave i povecali broj zainteresiranih postavljeno je

pitanje ,, Recite mi Vase misljenje zasto je tako mali broj prijave na prvi natjecaj za podmjeru

6.3.?“. Neki od odgovora bili su:

»omatram kako je najveci problem bila neinformiranost i skepticizam. Puno njih
odmabhivalo je rukom i reklo - ma gdje bi ista mali poljoprivrednici dobili.

, Problem je u samim poljoprivrednicima, ne Zele se interesirati i malo vise
informirati. *

,», Razlicita tumacenja nekih pravila od strane APPRRR-a, te time zbunjuju
poljoprivrednike.

., Najveci problem stoji kod financiranja drugog dijela. Tu se svi prestrase. Iskreno da
nemam supruga koji radi i mogao je podici kredit, nisam sigurna dali bi se uopce

prijavila na natjecaj.

Kao zavr$no pitanje postavljeno je ,,Sto bi ste naveli kao pozitivau stranu ove podmjere,

koliko je ona pomogla Vasem gospodarstvu? ““ te su neki od odgovora bili:

,,Kao pozitivnu stranu naveo bih pomoc. Ipak bio sam svjestan kako moje
gospodarstvo nikako nije konkurentno sa trzistem izvana i kako moram nesto poduzeti.
Poveéanjem svog nasada i Kupnjom mehanizacije povecao sam svoje Sanse i olaksao
sam si proizvodnju. “

., Pozitivna strana, nabava mehanizacije! Danasnja tehnologija uvelike pomaze
poljoprivrednicima ali je isto i jako skupa. Bavim se povréarstvom i kada bih sama
zeljela kupiti sve te strojeve tek kroz desetak godina intenzivnog rada mozZda bi
uspjela.

,,Ova mjera je pozitivna i mnogo moze pomoci poljoprivrednicama. Meni osobno nije
pomogla obzirom da sam odustao od nje. No zato bi savjetovao drugima da ne
naprave kao ja, da prvo dobro prouce i naprave plan. Ne mogu reci da je podmjera
losa samo zbog toga Sto se nisam informirao.

,, Tek kratko vrijeme bavim se uzgojem aronije, ali ve¢ sam povecao nasad za vise od

pola. Kupio sam i dodatno zemljiste obzirom da ni Zena ni ja nismo nista naslijedili te

smo morali krenuti od nule. Ali moze se! Mnogi mojih godina odlaze iz Hrvatske i
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misle kako je bolje vani. Mozda je lakse, ali meni se tesko zamisliti raditi vani kad
nisam probao tu. To je i jedan od razloga, osim da pove¢am gospodarstvo, dokazati da

se i tu moze uspjeti.
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5. ZAKLJUCAK

Poljoprivreda u Hrvatskoj se trenutno nalazi na prekretnici. Ukoliko zele opstati, danasnji
poljoprivrednici moraju poraditi na svojoj konkurentnosti. Brza promjena malih gospodarstava
nije moguca bez poticanja i pomo¢i putem sredstava koja su omogucena iz europskih fondova.
Nakon prolaska jednog od natjeCaja i objavljenih rezultata podmjere 6.3. ,,Potpora razvoju
malih poljoprivrednih gospodarstava®, ispitivani su korisnici tih sredstava kako bi utvrdili
prednosti ove podmjere, mogucnosti koje se mogu ostvariti, ali i mane zbog kojih se tek mali
broj poljoprivrednika javilo na istrazivani natjecaj. Nakon provedenog intervjua sa svakim od
njih moze se zakljuciti slijedece:

e Mladi poljoprivrednici bolje su pripremljeni i informirani o samoj podmijeri te im je

bilo lakse aplicirati na prijavu,

e Prije izlaska natjeCaja vrlo je korisno odrZzavanje konkretnih radionica s
poljoprivrednicima koje svakako doprinose edukaciji o podmjerama, ali njihovo
oglasavanje bi trebalo poboljsati,

e Objava rezultata, sukladno s tim i isplata prve rate c¢eka se predugo, mnogi
poljoprivrednici zapocinju s aktivnostima ne znajuc¢i za krajnji ishod rezultata,

e Obzirom da je potrebno samostalno financirati drugi dio aktivnosti, mnogi
poljoprivrednici odmah odustaju od prijave na natjecaj,

e NajviSe se investira u kupnju poljoprivredne mehanizacije, strojeva i opreme, te kupnju
jednogodisnjeg i visegodisnjeg bilja, sjemena i sadnog materijala,

e Vecina ih razmislja o daljnjim prijavama na natjecaje za na neke od dugih mjera,

e Ispitanici smatraju kako je najveci problem neinformiranost i skepticizam kod drugih
vlasnika poljoprivrednih gospodarstva te se stoga ne zele ni prijaviti na podmjeru,

e Pozitivne strane analizirane mjere su financijska pomo¢ kojom su ispitanici olaksali
svoju proizvodnju, poveéali ekonomsku veli¢inu gospodarstva,

Podmjera 6.3. kao potpora za mala poljoprivredna gospodarstva uvelike je pomogla
poljoprivrednicima - od nabave mehanizacije, povecanja nasada sve do prezentacije vlastitog
gospodarstva, Sto je obuhvaceno u prihvatljivim aktivnostima. S obzirom da je tek prvi
natjeCaj za ovakvu vrstu mjere ruralnog razvoja, potrebno je ispraviti uoc¢ene greske poput

predugih ¢ekanja na rezultate i nemogucnost podizanja kredita za financiranje drugog dijela
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aktivnosti, a sve kako bi se olaksala prijava i provodenje natjeCaja. Ipak zeljeni rezultati
podmjere su vidljivi. Hrvatska je bogatija za konkurentnija i veca obiteljska poljoprivredna
gospodarstva, ¢ime raste i koli¢ine domacih proizvoda na trzistu, a koji su danas vrlo cijenjeni.
Najbitnije od svega je poticanje mladih da ostaju u Hrvatskoj, a naroCito na ruralnim
podrucjima baveci se poljoprivredom. Gledajuci kako Hrvatska zadnjih nekoliko godina ostaje
bez velikog broja mladih ljudi, rijetkost je vidjeti primjer ,,boraca“ za ostanak u Hrvatskoj, ali
i razlog vise za poboljSanje i povecanje broja ovakvih natjeCaja i mjera. U buducnosti cilj je
imati vise ovakvih primjera i viSe uspjeSnih pri¢a danas$nje poljoprivrede, kojima su

doprinijele i mjere ruralnog razvoja.
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Prilog 1. Primjer poslovnog plana

U ovom dokumentu nalazi se paket radnih listova koji v aplikaciji pod poglavljem "POSLOVINI PLAN " &ini
sadrZajnu gjslinu na temelju koje Agencija denosi ogjenu financijske odrZivosti projekta. Financijski tok treba
prikazati likvidnost projekta, $to znaéi da kumulativ treba biti pozitivan od prve godine do kraja vijeka

1 |trajanja projekta, v suprotnom projekt ne moZe podmiriti svoje dugove i nije prihwvatljiv.
Tablice su automatizirane Ste olakiava njthove popunjavanje. Zbog pojednostavljenja ispunjavan)a tablica
broj redova je filsiran, pa ukolike Va$ broj stavaka prelazi fiksiran broj redova, uredove j2 potrebno

o |prikazati grupirane iznose, a po potrebi dostaviti kao prilog detaljniju tablicu izratuna.

Molimo Vas da prije samog popunjavanja detaljno protitate ove Upute kao 1 upute koje se nalaze u okviru

svake pojedine tablice (tekst oznagen kao "UPUTE" unutar pojedinih tablica). Uz pojedine celije tj. polja

nalaze se 1 dedatni komentari ili upute koje olakiavaju popunjavanje tablica (ukoliko postoji komentar ili

uputa vz neko polje, uz gornji desni rub polja vidljiv je crveni trokutic). Agencija zadrZava pravo, ukolike
5 |procijeni potrebnim, zatraZiti korisnika i dodatne podathe 1 analize.

Tablice je potrebne popuniti v skladu s ekonomskim vijekom trajana projekta koji iznosi 10 godina. Godina
4 |potetka ulaganja treba biti ukljuéena u ekonomski vijek trajanja projekta.

Projekcija se treba temeljiti na prihvatljivim aktivnestima. Projekeija moZe ukljuéivati 1 ulaganja koja nisu
navedena u aktivnostima za dodjelu sredstava iz EPFRR programa, ako su ista sastavni dio projekta
(aktivnesti) i koja su preduvjet za funkcionalnost projekta.

n

Korisnik pod materijalnom i kaznenem odgovernoécu jaméi za vjerodostojnost i istinitost pedataka
navedenih u poslovnom planu, kao i za sve informacije, podatke i dokumente koje dostavi Agenciji u procesu
6 |evaluacije financijske edrZivosti projekta.
Podaci navedeni u poslovnom planu podloéni su provjerama nadlenih institucija i naken isplate EFFRR.
7 |sredstavaite u periedu od 5 godina nakon kenacne isplate EPFRR. potpore.

Nakon pepunjavanja u petpunosti, ovaj dokument je potrebno uéitati na pripadajucem mjestu unutar Vageg
3 |Prijavnog obrasca.
9 LEGENDA |

10

1 SIVA POLJA NE POPUNJAVATI

12 BIJELA POLJA POPUNITI PREMA UPUTI AKO SU PRIMJENJIVA
13 ZUTA POLJA OBAVEZNO POFUNITI

14

15

T
W 4 v M| 63, UPUTE ~ OQsnovni podaci Ulaganja i aktivnosti Trodkovi Zemliste, objekti, Zivotinje Prihodi -~ RDG Financiski_tok Sheetl

Ready

Izvor: Vlastiti izvor
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Prilog 2. Primjer prijave

[E=8 T
g@l & http://testagy )/Forms/| / s.a5px P~c || 4 Agencija za plaanja upo\jopn.”|M Pristigla posta (4‘734]'mus\c‘\.”| & Agronet ><| ‘ {1l 25 £23
File Edit View Favorites Tools Help
9 £]I15A(2) E]PRAVILNIK61,62,63 £ Zakon o poljoprivredi17.0... £ CA Service Desk Manager ... £ Google Prevoditelj £154 [T Evidencija Radnog Vreme... £ HRportal - adresar T o~ v [ @ v Page~ Sefety~ Tookw @+
ZA PLACANJA U POLJOPRIVREDI
RIBARSTVU | RURALNOM RAZVOJU
/A‘ UPUTE 'OSNOVNI PODACI PRAVNA OSNOVA POTPORA ISPLATE ODUSTAJANJE ODLUKE
238197 ‘GOBO VALDT (215004) FRILAZ VETVA 24, LABIN, HRVATSKA PRISTUP PROMDJENI ZAPORKU  ODJAVI SE

1. Natjedaj za operaciju 6.3.1. je aktivan od 12.05.2015 do 12.07.2015

ODUSTANI  SPREMI PRIJAVU

Zahtjev za potporu - ID:502801

Grupe pitanja Sans
1. OSNOVNI PODACT Nije zapoteto

2. KRITERDII ODABIRA Nije zapoceta
3.PODACI 0 AKTIVNOSTI Nije zapateta
4.POSLOVNI PLAN Nije zapoceta

5. IZRACUN POTRORE Nije zapoleto

6. PODACI ZA IZVIESTAVANIE Nije zapaZeto
7. mAvE Nije zapateto

5. PODACI 0 KONTAKT 0S0BI Nije zapoceta

© 2010 Agencija 2a plaanja u poljoprivred, ribarstvu | rurainom razvoju

Bl & LS

Izvor:https://www.google.hr/search?g=apprrr+vodi%C4%8D+za+korisnike+potpora&og=apprrr+vodi%C4%

8D+za+korisnike+potpora&ags=chrome..69i57.14197j0j7&sourceid=chrome&ie=UTF-8#
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Prilog 3. Primjer izra¢una ekonomske veli¢ine poljoprivrednog gospodarstva

2

SAVUETODAVNA SLUDSA
Savsla cesa &1 10000 Zagad ¢ HRVATSKA
Ted: 38501 4682 700 « Feoc 336 01 4682 *cr

ﬂ N1 0 WAN.
08 100414431 -.4
IZRACUN
ekonomske velibng poljoprvrednog gospodarstva
Podadi o poloprivednom gospodarstvu
naziv pofepaviednog gaspodarstva | ANTOLKOVIC RENATA
MEPG 192303
ad0sa IVANA KAMENARICA 10, 10380 SV.1.ZELIN&
Kortakt brof (81/1845-622
e-mai advess | renata aniclkovic@gmal com
ZRACUN
predmet

ekonomska veliéing

Slubanik Savietodavne skiZbe
FADN oznaka *

me | prezme
pelpis
Mijesto i datum

datum
Privitci

Uvisom u podatke iz ARKOD sustava o koriitenim poljopriviednim povrsinema, podake
2 Jodinstverog registra domatih Huatinga (JRDZ), adnosno podake temeljene na tzjave
0 proizvodnim resursima poliepevrednog gospodarstva, te prmjenom FADN halkulstors
2015 provedan j izracun skonomske veliéing poljopriviednog gaspodarstva.

31.849,65 u kunama
432575 1 Bunma

Qvaj cokument izdajo 50 u svrhu prjave ra nafedaj 28 mjen unutar Programa ruralnog

razvofa Z014. - 2020. fodabrat) Ok e 85, el

76
Andeka Pejakovic

}w/{ {lw ﬂ?g&(a)u‘? v

Velika Gorica

| 11.1pmj 2015

1} FADN kalkuator 2015 (ispis)
2} izjava o proizvodnim resursima palopnviednog gospodarstva

* Lnos: e FADN amaka shiztanda Saqetodinms shadbe hod sudokaje u godiinem FADN statiasy

Izvor: Vlastiti izvor

28



Prilog 4. Primjer FAND kalkulatora

Regije II' DI PO OPSVHEDMOG GUSIOORNS | VA

B0 swcwstomes pedspieds GeaedEnES e

AL ERIMLMSIE WELICINE (£S5 M) .

Kontinentaina Hrvatska =
N N Ezrwa

Er )

Exikl vl ecmesd I -

USMOVM PUOALE O POLIOIVIHETNOM GUSPOORSSIVY

s s =)
Jmrgntaris obe (i, ks, cu)
Fomiiates vate (e, owin, v, Soesve, manseca)
Sciatans vobe (mai, kpr, i, oo
ot vale (mreh. ik keran. Sete)
(rrercarra, mon meranca)
cRoipe
. E=) 50
Graite Ta komewrn o (2 200
Grifte a criwm vrm (oax T4
Eem——
oY s
Sy racsn Cymin | rmanz S (s, g o] EE MASLASE
Suncsiret Cupmta | drar S (Eranc, s C
= P
S e (o, e, Gordce, mak, i o) FOVACE, DNUE, LUBENICE | JAG00E Fimine a prazvcn
oY s
) C Trri e ace mgmme s
[T —————— EE vrise, cirje, kubenics, jagocs (gl el
Cme rmerpes e (an. e, ey Trria e Usemca mgmme racans arams)
HLHERMEEA PRV
mEITAR s
k=] s o=
i | magand (Ssm por) il:l Fraee: (2= 20 kg SCLINMA SIS | EMA
Ciapcictne ks (e o2 52 k) PO KHTVHEDMA POVHEIME ra
soveoa ‘Srym Tu v (e o= 30 k)
= 5 Caem worys (e o2 2 kg
Twmz = goers LI AN TR ETVCHIBUS

Fiye

P it

Izvor: Vlastiti izvor
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Prilog 5. Primjer odluke o dodjeli sredstava

o

RAEFLIEL KA HRWATRHA,
AGEMCIZA ZA PLACARIA U POLIOPRIVEED,
RIBARETYU 0 RURALHOM RAZvOJU
1000 Zagrets, L8 greds Yekonrs 30
Talwica: 30 M2 P00 Tebefux: B4 03 B2

FLASA: 440-12/15-04-403/ 1040
URBROT: 343-0804-16-004
Zagreb, 7. stpmja 2016

Temaljem canka 23. stavka 2. tocke 3) Pravilnika o provedbi Podmjere 6.1, Poipom za
pokretanje poslovana milsdim poljoprivrednicims™, Podmijere 6.2  Potpora ulazanu u
pokretanje nepoljoprivrednih djelamest n nmalnim podmdjims® i Podmiers 6.3, , Potpora
razvoju malih poljopriviednih gospodarstava™ u okvirn Mjere MM  Fazvoj poljoprivrednibh
gospodarstava 1 poslovanjs™ iz Programa mumalnog razvoja Fepublike Hrvatske za razdoblje
2014 — 2020 {Marodne novine 42/15) i Natjefaja za provedbu podmijere 6.3 | Potpora mzveju
malih poljoprivrednih pospodarstava™ provedba operactje 6.3.1.  Pofpora razvoju malih
poljoprivTednih zospodarstava™ (Waredne novine 46715, 7615 1 45/146), rovnatelj Agencije za
placanja u poljoprivred:, ribarstvn § ruralnem razvoju donosi

ODLTUET O DODJELI SEREDSTAVA
I

Forisnikn OPG ANTOLEOVIC RENATA (OIB 30215033560) iz Sveti Fvan Zelina, Ivana
Famenarica 10, 10380 Sveti Fran Zelina (u daljnjem teksmo Korisnik) dodjseljuje sa potpora u
immosn od 11383050 kn (slovima: stotrinaesttisucacsamstotrideset kuna i pedeset lipa) za
Podmijern §3. | Potpora razvoju malih poljopriviednih gespodarstava™ provedba operacije
6.3.1. . Potpora razvoju malih poljopriviednih gospodarstave™ sukladue Tablici ireduna
potpore koja se nalazi u Priloga 3. ove Odluke te Cind njen sastavo dio.

o
Potporu iz wodke I ove Oduke Eomisnik je obwezsn iskoriztii za prilwatljive trodkove
sukladne Prilogu 3. ove Odluke, a ista se dodjelje za provedenje prilvatjivih aktivmost
navedenih u poslovnom plam Eorisnika

oI
Sukladno ovoj Odoci, Eorisnik je dofan dostavit konafni Zshtjev za isplam najkasnije u
raku od 3 godine od dana preuzimanja ove Odluke zajedno sa dolumentacijom koja dokamaje
reslizacijn ulagsnia, 3 kojs je propizans Prilogem II Matjelsja za provedu Podmjere 5.3
“Pofpora razvoju malih poljoprvrednih gospedarstava™ provedba operacije §3.1. , Potpora

Izvor: Vlastiti izvor



Prilog 6. Primjer potrebne dokumentacije, ponuda ,,Polaga¢ folije*

Stjepana Radic¢a 136
33000 Virovitica

QIB: 35421995908 TEL-FAX: 033/730-240
E-mail: agroservis.proizvodnja@vt f-com.r
E-maii-andref kovac1388@gmail com
web: www.agrosenis-proizvodnja.hr
IBAN (Zagrebacka banka): HRE523600001101211391
IBAN (Erste&Steiermarkische banka): HR0924020061100715514

dne: 090715

Eupac: PG Renata Antolkovié OIB: 30215933560

Adresa: wana Kamenariéa 10 Eontakt:

Mjesto: 10380 Sv. Ivan Zelina renata.antolkovici@gmail.com
PONUDA BROJ: ASP.PK 15168 GPF

Predmet ponude: Gredicar polagaé folije

Naziy _éifra . Jed_in ica Koligina J_fadiniEna Ukupna cijena
proizvodaca| mjere cijena u kn kn

Osnovni model
1. |Gredicar — polagad folije

ITip noseni

Sirina stroja 1800 mm

DuZina stroja 2800 mm

Visina stroja 1400 mm GPF kom 1 1121951 | 11.219,51 kn

Radni zahvat max. 80 om

Potrebna snaga traktora Min. 35 k'W

\Visina gredice max. 30 cm

irina gredice 45— 90 em

Meduredni razmak min. 30 cm
SVEUKUPNO BEZ POREZA 11.219,51 |
POREZ 25,00% 2.804,881
UKUPHNO ZA PLATITI 14.024,39 |
Rok valjanosti ponude: 90 dana Ponudu izradio:
Ponuditelj je u sustavy PDF-a Kovat Andrej
Proirved je nov | neupotrebfjiman.

Za navedeni sirgl garantmt rok wijedi 12 mjeseet
Cjena je FRANCO Agroservis — proiprodnja d oo, Firovitica, osim ako ponudom njje drugadije novedens.

PLACANJE: AVANS ROK ISPORUEE: PO UPLATTAFANSA

Izvor: Vlastiti izvor



Prilog 7. Zahtjev za obrazlozenje/ispravak

AEERCNA 20 PN U POLIOPRIVEE D,
RIBRASTYL | RURSLROM RRIVO{U

Q
1 PASIRG AGERCY R AGRILULTURE, FISHERIES
" AN AURAL BEVELDPMENT

ZAHTIEV ZA OBRAZLOZENJE/ISPRAVAK

KLASA: 440-12/15-06-03/1069
URBROI: 343-016tk-16-0012
Zagreh, 24. veljae 2014,

OPG Antolkevié Renata
Ivama Kamenarifa 10
10 380 Sveti lvan Zelina

Viera:
. Prijava za dodjelu sredstava iz EPFRR programa, pod refereninim brojem: 631115,

Podsovand god. Antolkovic,

Ovim eshtjevem Vas obavickiavamo da je u zaprimljenom poslovoom planu za dedjelu
srexdstava iz EPFRR programa potrebno:

- uskladite iznose prometa @ bilance za prethodne gedine u Tzjavi o veliding poduzeta,
poslovnom planu | iogestajima za prethodmy godine; po potrebi dostavite dodatru
Munwnlaciju_

U poglavlju Ulaganja | aktiviosti:
= uskladite trofkove projekia i izvore financiranja
- obrazlofite vrijednost aktivissti keda ima pozstivan ubjecs) na okolid s obeirem na
iznos naveden u stavel Oprema™, po potrebd ispravite

U poglaviju Peduci o zemljiitu, objektima i broja Fivotina:
- uskladite povriinu i kntegoriju zemljista
= mavedite povriinu pod plastenicima

U poglaviju Flan prodaje:

- uskladite prodajne kolitine & prilodencm evidencijomn o prodaji poljopriveednih
proizvoda

L2_PE_03_v1.3_20151223 12
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ARGEMCI|A T4 PLACAM A U POLJOP BAVRED,
RIRARSTVL | BUAA MOM RAZWO|U

"'j FAY NG MGENLY FOR WERICUITURE, FISSERIES
"'i.-' AND RURAL EEWTLOPME NT

Molimo Vas da dostavile gore navedeno potrebno obmzloZenje/ ispravak unutar § radnih dana
od dana slanja elektronicke podie od strane Apgencije za pladanja.

U shudaju do tradeno obrazlofenjefispravak nije dostavijens, ndje odgovarajuceg sadriajn ili
nije pravovremeno prijova ¢e biti odbijena donosenjem Odluke o sdbijanju.

Molimo Vas da navedete KLASL!, JJSPRAVAK-SEA™ | \NE OTVARATI naslova e-mail
podte,

Molimo Vos da obrozlofenjefispravak dostavite, umtar navedenog roka na e-mail adresu
paoslovni.planEapper h.

S postovanjem,
Podpis;

r‘ﬁ,ﬂm'ﬁ
rddisedj slusbe

L_PE_ 003 v1.3_20151233 if1

Izvor: Vlastiti izvor

33



SAZETAK

Predmet ovog rada je prikazati zadovoljstvo poljoprivrednika provedbom podmjere
6.3. ,, Potpora razvoju malih poljoprivrednih gospodarstava® putem intervjua nekih od
korisnika mjere s podru¢ja Svetog Ivana Zeline i grada Zagreba. Cilj ovog istrazivanja je
utvrditi prednosti ove podmijere, ali i mane zbog kojih se tek mali broj poljoprivrednika javio
na ovaj natjecaj.

Rezultati istrazivanja pokazuju kako su neinformiranost poljoprivrednika, preduga
¢ekanja na rezultate i isplatu prve rate te nemogucnost financiranja drugog dijela glavni
ograniCavajuci ¢imbenici za apliciranje na natjeCaj za analiziranu mjeru. Prednosti koje se
navode su povecanje gospodarstva, a samim time i njegove ekonomic¢nosti i konkurentnosti.

Svrha rada bila je upoznati se s greSkama provedbe podmjere, ali i upoznati se
pozitivhom stranom koju mjera nudi uz pomo¢ europskih fondova, kako bi Hrvatska bila $to

uspjesnija u povlacenju sredstava i fondova Europske unije.

Klju¢ne rijeci: mala poljoprivredna gospodarstva, potpore za mala poljoprivredna

gospodarstva, podmjera 6.3.
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