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1. UvVOD

Hrvatska je jedna od rijetkih zemalja koja ima povoljne uvjete za raznoliku vocarsku
proizvodnju. Vocarstvo Republike Hrvatske (RH) moze se podijeliti u dva, klimatski
razli¢ita podrucja - na kontinentalno i na mediteransko podrucje. Kontinentalno podrucje
nudi uvjete za uspjeSan uzgoj svih vrsta kontinentalnog voca, osobito jabuka, krusaka,
treSanja, visanja, bresaka, marelica, Sljiva, oraha i jagodastog voca (jagoda, malina, kupina
itd.). U mediteranskom podruc¢ju uspjesno se mogu uzgajati suptropske vocke, npr. agrumi
(naranc¢a, mandarina, limun itd.), zatim masline, smokve, ¢ijim uzgoj moze pridonijeti
smanjenju uvoza, a dijelom 1 osigurati viskove za izvoz. Osim toga, mediteransko podrucje
pruza i moguénosti uzgoja nekih kontinentalnih voénih vrsta, koje zbog povoljnih klimatskih
prilika (narocito topline) navedenog podrucja dozrijevaju ranije u odnosu na unutrasnjost.
Uzgoj razli¢itih vrsta vo¢aka u mediteranskom podrucju ima veliko znacenje za podmirenje
sve vecih potreba turistiCkog sektora kvalitetnim i svjezim domac¢im vocem. Bez obzira na
sve navedene ¢injenice 0 prirodnim i klimatskim pogodnostima za uzgoj raznih vrsta voca,
stanje u vocarskoj proizvodnji Hrvatske nije zadovoljavajuce.

Usprkos idealnim prirodnim resursima, kao i klimatskim pogodnostima za uzgoj
razli¢itih vrsta voca i agruma, vocarski sektor Hrvatske nalazi se na vrlo niskoj proizvodnoj
razini, negativhom trziSnom razvoju, nepovoljnoj konkurentnosti, a sve zaokruZeno
uvoznom ovisnosti voénih vrsta, izuzev mandarina.

Hrvatsko vocarstvo u razdoblju od 1970. do 1990. godine nalazilo se na zavidnom
mjestu u Europi. Kvalitetom, prirodima i tehnologijom u voc¢arstvu omogucila se opskrba
domaceg trzista, kao i znacajan izvoz voc¢a i vo¢nih preradevina (Njemacka, SAD, Italija
itd.). Prema procjenama Ministarstva poljoprivrede, nekoliko godina kasnije tijekom
domovinskog rata unisteno je 35% vocnjaka, ostatak vo¢njaka bioloski je zastarjelo ili na
neki drugi negativan nac¢in upropasteno. Danas je RH samodostatna samo u proizvodnji
mandarina, dok sve ostale voéne vrste ne proizvodi dovoljno ni za svoje potrebe. Tako od
vocarski razvijene i uspjeSne zemlje, RH je postala uvoznik voca, s niskom proizvodnjom
po hektaru, neorganiziranim trzistem, loSom agrarnom politikom, kao 1 ostalim problemima
u vocarskom sektoru.

Vazno je napomenuti da danas nisu bitni prirodni resursi, ve¢ kvalitetno upravljanje
resursima. Proizvodnja voc¢a u Europskoj Uniji koncentrirana je u pet mediteranskih zemalja,

to su Spanjolska, Italija, Francuska, Gréka i Portugal, a od kontinentalnih u Poljskoj,



Njemackoj i Rumunjskoj (FAOSTAT, 2014). Prema podacima FAOSTAT-a, na europskom
trzistu Spanjolska i dalje drzi vodeéu poziciju u voc¢arskoj proizvodnji i &ini oko 28% ukupne
proizvodnje. Susjedne ¢lanice Slovenija i Madarska tijekom priprema za ulazak u Europsku
Uniju (EU) ulozile su znacajna nov¢ana sredstva kao i stru¢ne napore u vocarski sektor, tako
da danas predstavljaju znacajne proizvodace voca u EU.

Kako bi se s§to bolje dobio uvid u stanje voéarskog sektora, glavni predmet ovog rada
je kvantitativna analiza hrvatskog vocarskog sektora u odnosu na prekograni¢ne zemlje
Europske unije za razdoblje 2004.-2013. godine!. Prekograni¢ne zemlje EU koje ¢e se u radu
analizirati su: Slovenija, Italija i Madarska. Zbog razli¢itosti i nedostataka podataka za
pojedine godine i za navedene drzave u radu ¢e se analizirati vo¢ne vrste koje se u RH najvise
proizvode, a to su: jabuka, kruska, breskva i nektarina, marelica, treSnja, §ljiva, jagoda. Zbog
klimatskih pogodnosti u uzgoju naran¢a i mandarina posebno ¢e se analizirati te dvije kulture
u Italiji i Hrvatskoj te kako bi se naglasili mogud¢i ¢imbenici konkurentnosti vocarskog

sektora Republike Hrvatske u EU.

1.1 Svrhaii cilj rada

Svrha rada je ukazati na vaznost primjene kvantitativnih metoda za ekonomske
analize u cilju pravovremenog stjecanja uvida u proslost, sadasnjost i buduénost kretanja
pojava (vocarske proizvodnje). Na taj nacin donosioci odluka mogu pravodobno uociti
probleme 1 kreirati podloge za donoSenje preporuka i smjernica za rjeSavanje problema 1
poboljsanje konkurentnosti vocarskog sektora Hrvatske na trziStu prekograni¢nih zemalja
Europske unije.

Cilj rada je kroz analizirane podatke prikazati kretanje vocarske proizvodnje u
Hrvatskoj u razdoblju 2004.-2013. godine, uociti i opisati nastale promijene te predvidjeti
utjecaj dosadasnjih analiziranih podataka na buduce dogadaje. Osim navedenog, cilj je
analizirati, ispitati, usporediti 1 na kraju procijeniti dosadasnju konkurentnost 1
vanjskotrgovinsku razmjenu hrvatskog vocarskog sektora s vocarskim sektorom

prekograni¢nih zemalja (Madarska, Slovenija i Italija).

1.2 Hipoteze rada
H1. Nakon ulaska Hrvatske u Europsku uniju, stanje u vo¢arskom sektoruu 2013. godini

se nije pozitivno promijenilo.

! Prijava teme ovog rada napravljena je 2014. godine.



H2. Analizirane prekograni¢ne zemlje su konkurentnije odnosno ispred Hrvatske u
pokazateljima proizvodnje vocarskog sektora.
H3. Promijene cijena voca ne utjecu na povecanje proizvodnje u voc¢arskom sektoru.

H4. Vocarski sektor ¢e u budu¢em razdoblju imati pozitivan trend cijena vocnih vrsta.



2. PREGLED LITERATURE

Konkurentnost je jedan od najmo¢nijih koncepata modernog ekonomskog misljenja
(Garelli, 2004.) Prema OECD-u konkurentnost se definira kao prednost ili nedostatak
nacionalne ekonomije u prodaji proizvoda na medunarodnom trzistu (Organization for
Economic Cooperation and Development 2011). Ocjenjuje se da je nacionalna ekonomija
konkurentna ukoliko je ostvarila rast bruto domaceg proizvoda, odnosno rast zZivotnog
standarda stanovnika koji je odreden produktivno$éu samog gospodarstva, odnosno
koli¢inom proizvedenih dobara po jedinici ulozenog. Porter definira konkurentnost kao
sposobnost nacionalne ekonomije u koristenju prirodnih resursa, fizickog i ljudskog kapitala
(Porter, 1990.). Nemoguce je postati konkurentan na nacionalnoj i/ili globalnoj razini, a
sukladno tome i povecati zivotni standard svojih gradana, ako govorimo o nepostojanju jasno
definirane strategije i makroekonomske politike koja je uskladena s ciljevima postavljenima
u samoj strategiji.

Ekonomska teorija i praksa razvijenih zemalja drzi da uvoz hrane (a time i voca),
predstavlja gubitak nacionalnoga drustvenog bruto-proizvoda, a uvoz hrane opravdan je
jedino ako je ukupni izvoz ve¢i od uvoza ili ako ne postoje resursi za potrebnu proizvodnju
(Ministarstvo poljoprivrede, ribarstva i ruralnog razvoja - MPRRR, 2009.). Konkurentnost
poljoprivrede, inace za Republiku Hrvatsku znafajne gospodarske grane koja s
prehrambenom industrijom u ukupnom BDP-u sudjeluje s oko 10%, osnovni je uvjet
gospodarske odrzivosti obiteljskih poljoprivrednih gospodarstava (Hadelan, Frani¢, 2006.).

Grgi¢ 1 sur. (2010.) isticu kako je vanjskotrgovinska razmjena poljoprivredno-
prehrambenih proizvoda ovisna je o domacoj proizvodnji, razvijenosti industrije
prehrambenih proizvoda, stvarnoj i potencijalnoj domacoj potraznji, promjenama na
svjetskom trzistu 1 sl. te je cilj Hrvatske da koriste¢i svoje poredbene prednosti ostvari Sto
veéi izvoz uz $to manji uvoz. Grdovi¢-Gnip (2008.) istiCe da povecanje hrvatskog bruto
domaceg proizvoda izaziva povecanje hrvatskog uvoza, Sto ukazuje da povecana domaca
ponuda ne znaci i zadovoljenje svih kriterija domacih kupaca.

Hrvatska je zacijelo jedna od rijetkih zemalja koja ima iznimno povoljne uvjete za
raznovrsnu vocarsku proizvodnju. S mediteranskom 1 umjerenom kontinentalnom klimom
moguc¢ je uzgoj suptropskoga i kontinentalnog voca, od limuna do zimskih sorata jabuka i
Krusaka, itd. Na podru¢ju Hrvatske ne nedostaje pogodnih povrSina za uzgoj vocaka.

Medutim, usprkos tome u vocarskoj proizvodnji stanje danas nije zadovoljavajuce. Uzroci



su ovakvom stanju brojni i razli¢iti. Od dvadesetak vocnih vrsta, Hrvatska vlastitom
proizvodnjom pokriva potrebe potrosnje samo u proizvodnji mandarina. Samodostatnost u
vocarstvu nije ni priblizno u suglasju s hrvatskim moguénostima. Dok se moze razumjeti
nizak stupanj samodostatnosti za proizvode poput tropskog voca i agruma, nikako se ne bi
trebalo pomiriti s ¢injenicom o zabrinjavajuce niskom stupnju samodostatnosti u proizvodnji
kontinentalnog voca. Nazalost, rije¢ je o dugoro¢nim tendencijama koje nije moguce
opravdati isklju¢ivo ucincima rata u Hrvatskoj ($to, medutim, jest vazan ¢imbenik) i
tranzicijskim Sokom prijelaza na trziSno gospodarstvo (MPRRR, 2009.).

Hrvatska je gubila tijekom XX. stoljeca nekadasnje znacajke agrarno-izvozne zemlje, pa
je sve viSe postajala agrarno-uvozna sa znacajnim deficitom u trgovinskoj bilanci na
stavkama uvoza poljoprivrednih proizvoda (Stipeti¢, 2005.). Hrvatska poljoprivreda ne pati
od viskova proizvodnje; naprotiv, samodostatnost jo§ uvijek nije na zadovoljavajucoj razini
i zbog toga europski model izravnih potpora, kao ni nacela liberalne trgovine nije
jednostavno prihvatiti u nas (Frani¢ i sur., 2012.).

Prema podacima MPRRR (2009.) trziste voca u Hrvatskoj neorganizirano je i
nedovoljno razvijeno, a poslovni subjekti ukljuceni u lanac trgovine nisu povezani. Domace
trziSte poljoprivrednih proizvoda obiljeZzava uvozna ovisnost tj. negativna vanjskotrgovinska
bilanca za gotovo sve vo¢ne kulture, a izuzetak ¢ini proizvodnja mandarine i u novije vrijeme
jagode. Normalno funkcioniranje trZi§ta voéa ograni¢ava nelojalna konkurencija. Cinjenica
je da proizvodaci jabuka s cijenom kostanja od 26 euro centa za kilogram (MPRRR, 2009.)
mogu biti konkurentni (u EU-u cijena koStanja jednoga kilograma je 32,9 euro centa).
Najvecu prodajnu cijenu na veletrznicama postigla je jagoda 20,38 kn (MPRRR, 2009.), a
razlog tome je §to je jagoda veoma cijenjeno i jedno od najranijeg voc¢a. Uz bok jagode su i
treSnje, takoder vrlo cijenjeno rano voce. Dosta visoke cijene postiZu se za sve voce koje se
prodaje u doba turisticke sezone (MPRRR, 2009.).

Poljoprivredno-prehrambeni sektor sudjeluje s 9,7% (MPRRR, 2009.) u ukupnoj
vanjskotrgovinskoj razmjeni Hrvatske (prosjek 2000/10. godina), manje u uvozu (9,1%)
nego u izvozu (10,9%). Hrvatska ima pozitivnu vanjskotrgovinsku razmjenu poljoprivredno-
prehrambenih proizvoda s Bosnom i Hercegovinom, Slovackom, Grékom, Austrijom i
Slovenijom, a negativhu sa ostalim analiziranim zemljama, posebice s Poljskom i
Njemackom. Ve¢ duze razdoblje hrvatski najznacajniji izvozni proizvod je Secer kako zbog
ostvarenog napretka u proizvodnji Seéerne repe i njenoj preradi u Secer, tako i zbog
uspjesnog repozicioniranja u pretpristupnom razdoblju Hrvatske u Europsku uniju, u koju se

izvozi najve¢i dio Secera. Blizu polovice hrvatskog izvoza plasira se u zemlje bivSe
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Jugoslavije, ali i skoro 40% u zemlje Europske unije. Najveéi partneri koji su kupovali
hrvatske poljoprivredno-prehrambene proizvode su Bosna i Hercegovina, Italija, Slovenija,
Austrija 1 Njemacka (vrijednost izvoza u te drzave je nesSto iznad polovice ukupnog izvoza,
MPRRR, 2009.).

Zmai¢ 1 sur. (2008.) isticu da unato¢ izvoznoj propulzivnosti poljoprivredno-
prehrambenih proizvoda posljednjih godina ukazuje na zapocete reformske procese koji se
ogledaju u postepenom proizvodnom 1 tehnoloSkom restrukturiranju, te povecanju
konkurentnosti na domacem i svjetskom trzistu koje je bazirano na ekoloskim proizvodima
energetskim i ekonomskim kriterijima, a izvozna ponuda se profilira sa strukturom uvozne
potraznje. Pozicija hrvatskih vocara nakon ulaska u EU uvelike ¢e ovisiti o u¢inkovitom
rjeSavanju preduvjeta za proizvodnju, te o aktivnostima vocéara na organiziranju i provodenju
svih mjera koje su propisane aktima EU. Procjenjuje se da ¢e prihvacanje trZznog reda EU
jako djelovati na razvoj hrvatskog vocarstva bilo u pozitivnom ili negativnhom smjeru (Savic¢
i Milinovi¢, 2009.). U 2013. godini se ocekuje smanjenje negativnog ukupnog
vanjskotrgovinskog salda, ali i povecanje vanjskotrgovinske razmjene poljoprivredno-
prehrambenih proizvoda. Ovakve promjene su posljedica ulaska Hrvatske u EU pri ¢emu ¢e
najveci ali negativni utjecaj dozivjeti poljoprivredno-prehrambeni sektor zbog cjenovne
nekonkurentnosti proizvoda iz poljoprivredno razvijenih ¢lanica Unije (Grgi¢€ i sur., 2012.).
Fischer (2008.) isti¢e kako ¢e poljoprivredni sektor EU biti glavni igra¢ na poljoprivrednim
trziStima. Smanjit ¢e se njegova uloga dobavljaca roba dok ¢e se povecati njegova
konkurentnost kao proizvodaca dodatne vrijednosti. Uspjesno izvrSavanje ove uloge trazi
inovacije, jaCanje prehrambenog lanca i ulaganja u dobar marketing. U hrvatskom
gospodarstvu, podrucje poljoprivrede ima strateSki znacajnu poziciju. Poljoprivredna
proizvodnja koja se temelji na znanju i inovacijama te na primjeni nacela integrirane
poljoprivredne proizvodnje u praksi doprinosi jacanju konkurentnosti hrvatskog
gospodarstva, a kroz to 1 pove¢anju nacionalnog dohotka (Zdunis i sur., 2010.).

Ekonomska analiza podrazumijeva da se proucavanje vremenskih serija ne bi smjelo
zaustaviti na suhoparnim zakljuécima o fizickom stanju i kretanju pojave. Naprotiv,
zapazanja o tendencijama i obiljezjima pojave govore da su, osim prirodnih, tehnickih ili
tehnoloskih uvjeta, 1 ekonomski (i to makroekonomski) uvjeti oni koji odreduju njen tok
(odnos ponude, potraznje, trziste i cijene, izvoz, uvoz itd.). Ova veza je povratna; naime,
opce stanje drustveno-gospodarsko okruzenje u velikoj se mjeri odrazava u kretanju svake
promatrane pojave, a analizom tog kretanja uoc¢avamo potrebe da se eventualne negativne

pojave isprave i pobolj$aju makroekonomski uvjeti (Frani¢ i Kumri¢, 2005). Shodno tome u
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radu se primjenom kvantitativnih metoda na statistickim podacima istrazuje stanje
vocarskog sektora Hrvatske i prekograni¢nih zemalja Europske unije, konkurentnost i
vanjskotrgovinska razmjena te projekcija buduceg kretanja na osnovi dosadasnjih

makroekonomskih uvjeta.



3. MATERIJAL | METODE

U radu ¢e se primijeniti kvantitativne metode za ekonomske analize na statistickim

podacima proizvodnje vocéarskog sektora Hrvatske i prekograni¢nih zemalja (Italija,

Madarska i Slovenija) za desetogodi$nje razdoblje 2004.-2013. godine.

Usporeduju se sljede¢e vocéne vrste: jabuke, kruske, breskve i nektarine, marelice,

tresnje, sljive, jagode, a za Hrvatsku i Italiju naran¢e i mandarine. Na osnovu dostupnih

statistickih podataka analizirati ¢e se osnovna obiljezja vocarskog trzista: povrSine vo¢njaka,

proizvodnja, prosjecne godisnje cijene te koli¢inski i vrijednosni podaci uvoza i izvoza voca

na domacem trziStu i trziStu prekograni¢nih zemalja.

U ekonomskoj analizi koristi ¢e se pokazatelji sljede¢ih kvantitativnih metoda:

» Indeksi (verizni i bazni indeksi),

VeriZni indeksi se nazivaju i indeksima s promjenljivom bazom, jer se
frekvencija neke vremenske jedinice usporeduje s frekvencijom prethodne

vremenske jedinice. Pomoc¢u verizni indeksa prati se razvoj jedne promjene
u vremenu. Verizne indekse dobijemo tako da, svaki ¢lan niza (godinu)
podijelimo sa prethodnim ¢lanom, te zatim pomnozimo sa sto, a ti indeksi
mogu biti sto, vec¢i ili manji od sto. Prema dobivenim podacima veriznih
indeksa moZemo vidjeti u kojim godinama je bila najveca ili najmanja
proizvodnja, odnosno za koliko se postotaka proizvodnja smanjila ili uvecala.
Bazni indeksi su indeksi sa stalnom bazom. Proizvoljno se odabire ili je
zadana vremenska jedinica za bazu usporedbe. U slucaju poljoprivrede trazi
se prosjecna godina, a nikako najplodnija ili najneplodnija godina, jer bi tada
bazno razdoblje bilo nereprezentativno i stvorio bi se pogresan dojam o

stvarnom stanju pojave (Frani¢ 1 Kumri¢, 2005).

> Linearni trend. Trendom se utvrduju dinamicke tendencije kretanja odredene

pojave, a naj¢es¢i trend je linearni trend. Jednadzba trenda dobra je za analize proslog

razdoblja, ali 1 za prognozu kretanja pojave u bliskoj buduénosti, ukoliko se

pretpostavlja da ¢e se pojava kretati priblizno istom linijom trenda (Frani¢ 1 Kumri¢,

2005.). Linearni trend racunamo pomocu jednadzbe: Yc = a + bx

a — vrijednost trenda u ishodistu (prosjecna pocetna razina pojave)
b — prosjecan porast ili pad pojave (trend raste ili pada)

x — vremenska jedinica ili nezavisna varijabla ( mjeseci, kvartali, godine )



> Stopa promjene. Metoda stope promjene koristi se za planiranje buduceg kretanja.
Ova metoda je relativni pokazatelj promjena u odredenom vremenskom razdoblju u
odnosu na prethodno razdoblje. Stopa se racuna na temelju podataka s pocetka i kraja
promatranog razdoblja, zanemarujuci promjene koje su se dogadale u meduvremenu.

Formula za izraCunavanje stope promjene:

vrijednostpojaven - tegodine ~11#100

Stopa promjene=| n-j— : .
vrijednostpojaveprvepromatrangodine

Kao osnovni izvor podataka o voc¢arskoj proizvodnji istraziti ¢e se baza EUROSTAT
(Statisticki ured Europske unije), kao i Statisticki uredi Republike Hrvatske (DZS), Slovenije
(Stat), Italije (Istat), i Madarske (Ksh). Podatke o cijenama voca osim navedenih baza i
Statistickih zavoda nude i TISUP (Trzi$ni informacijski sustav u poljoprivredi Republike
Hrvatske), te ISMEA (Trzi$ni informacijski sustav u poljoprivredi Italije ). Prikaz cijena u
navedenim izvorima je tjedni ili mjese¢ni, dok je u ovom radu prilagoden godi$njem prikazu.
Cijene promatranih voénih vrsta, biti ¢e prikazane u eurima, zbog razli¢itih nov€anih
jedinica ili valuta promatranih zemalja.

Promatrani parametri biti ¢e prikazani kroz ciklicko razdoblje 2004.-2013. godine,
odnosno intervali promatranja biti ¢e godine, a biti ¢e prikazani u izraCunima, tablicama i
grafikonima.

Sukladno loSem stanju vocarskog sektora Frani¢ 1 Kumri¢, 2005. navode kako
statisticki podaci o vocarstvu nikada nisu sasvim pouzdani, kako u pogledu broja stabala i
povrsina vo¢njaka, tako 1 u pogledu odredivanja godi$nje proizvodnje. Podaci se tesko
prikupljaju zbog slabe suradnje vlasnika, nepoznavanja podrucja, vrsta, rodnosti i dr. Stoga
rad zapoc€inje osnovnim podacima o proizvodnji voénih vrsta, kako bi se dobio uvid u opée
stanje vocarskih sektora analiziranih ¢lanica. PoSto nema prijasnjih istrazivanja ovakve vrste
1nacina analize podataka, rad ¢e se velikim dijelom posvetiti prethodno navedenom pristupu.
Osim toga u prijavi teme zavrs$nog specijalistickog diplomskog stru¢nog rada navedene su
metode i nabrojani pokazatelji koji ¢e se izra¢unavati, prema tome rad je vrlo opSiran te bi
obradom podataka za cijelo promatrano razdoblje sadrzavao prevelik broj tablica, izracuna
I analiza. Prema navedenom, vanjskotrgovinski podaci vocéarskog sektora RH biti ¢e

prikazani samo za 2013. godinu?, odnosno godinu ulaska Hrvatske u EU.

2 lako podaci za vanjskotrgovinsku razmjenu za cijelo promatrano razdoblje po analiziranim zemljama postoje
na FAOSTAT http://www.fao.org/faostat/en/#data/TP, ti podaci ne mogu se besplatno dobiti u DZS._kao |

9


http://www.fao.org/faostat/en/#data/TP

Koriste¢i nabrojane pokazatelje i analizom navedenih podataka ste¢i ¢e se uvid u
kretanje vocarske proizvodnje (RH/EU) u vremenu, a metodom izracunavanja trenda i stope
promjene priblizno ¢e se moc¢i prognozirati kretanje iste u buduc¢em razdoblju. Shodno tome,
izvrsit ¢e se analiza konkurentnosti dijela voc¢arskog sektora Republike Hrvatske u odnosu
na pojedine prekogranicne zemlje Europske unije te na temelju provedenih analiza sazeti
glavni problemi, mogucénosti i pretpostavke za poboljSanje konkurentnosti vocarskog sektora

Republike Hrvatske.

zbog nemoguénosti dolaska do besplatnih podataka za cijelo promatrano razdoblje od strane
DZS-a
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4.

REZULTATI | RASPRAVA

Rad ¢e u ovom poglavlju biti koncipiran prikazom za svaku voénu vrstu u tri dijela.

Opisivane voéne vrste analizirat ¢e se kroz :

a)

b)

Kvantitativne pokazatelje povrsine i proizvodnje, koji ¢e u ovom dijelu biti izrazeni
u t/ha, dok ¢e se izvorna tablica povrSina (ha) i proizvodnje (t) zbog lakse
preglednosti nalaziti u prilogu rada.

Indeksi proizvodnje sadrzavat ¢e graficki opis veriznih i baznih indeksa proizvodnje,
dok tablica veriznih i1 baznih indeksa dobivena vlastitim izraCunom nalazi u prilogu
za svaku voénu vrstu. Prema dobivenim rezultatima veriznih indeksa moze se vidjeti
u kojim godinama je bila najvec¢a ili najmanja proizvodnja, odnosno u kojem se
postotku proizvodnja smanjila ili uvecala. Izratun baznih indeksa temelji se na
baznim godinama koje predstavljaju najblizu prosje¢nu proizvodnju analiziranog
razdoblja.

Cijena analiziranih voénih vrsta sadrzavat ¢e tabli¢ni prikaz prosje¢nih godi$njih
cijena, prosjecnu cijenu analiziranog razdoblja, jednadzbu linearnog trenda i stopu
promjene. Navedeni dio sadrzi opis promatranih cijena vocnih vrsta u proslost i
buduénost. Izvorne tablice 1 postupak izracuna dobivenih rezultata nalazi se takoder

u prilogu.

Podpoglavlje 4.10. sadrzava dva dijela:

a) Statisticke podatke o koli¢inskom 1 vrijednosnom uvozu i izvozu voca u
Republici Hrvatskoj tijekom 2013. godine.

b) Uvozno izvoznu bilancu vo¢a Republike Hrvatske tijekom 2013. godine.

Prikaz osnovnih polaznih podataka voénih vrsta radi lakSeg opisa vaznih promjena

tijekom razdoblja, ali i same velike koli¢ine podataka i izra¢una nalaze se u prilogu, dok se

rezultati nalaze u ovom poglavlju, kao i opis najvaznijih promjena.

Posljednje podpoglavlje 4.11. ukratko opisuje konkurentske mogucnosti vocarskog

sektora Republike Hrvatske.
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4.1. Analiza konkurentnosti proizvodnje jabuka

a) Povrsina i proizvodnja jabuka

Jabuka je temelj vocarske proizvodnje i sluzi kao osnovica za usporedbu isplativosti
uzgoja drugih vocaka. Najvecu svjetsku proizvodnju jabuke biljezi Kina (oko 38% svjetske
proizvodnje), a zatim slijede USA, Poljska, Turska, Iran, Francuska itd. Proizvodnja jabuke
u Europskoj Uniji se kre¢e na razini 12,6 milijjuna tona, Sto ¢ini oko 20% svjetske
proizvodnje. Najveci proizvodaci u zemljama ¢lanicama EU su Poljska, Francuska, Italija,
Rumunjska i Njemacka®.

Tijekom promatranog desetogodisnjeg razdoblja voc¢njaci zauzimaju tek 2,5% od

ukupnih poljoprivrednih povrSna, dok je jabuka zastupljena na 14% povrSina voénjaka.

Tablica 1. Prosjecna proizvodnja jabuka (t/ha) za razdoblje od 2004. do 2013. godine u
Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoj.

Godina Hrvatska | Slovenija | Italija Madarska
2004 12,0 30,0 34,4 19,0
2005 10,2 27,3 35,3 12,1
2006 9,8 25,8 34,8 14,6
2007 10,5 30,3 37,2 4,9
2008 9,0 24,9 37,8 15,4
2009 11,3 26,3 40,1 15,7
2010 13,5 28,0 38,3 13,3
2011 15,2 29,7 42,7 8,2
2012 6,3 20,5 36,8 18,1
2013 22,6 26,3 39,8 16,7
Prosjek 2004-2013. 12,0 26,9 37,7 13,8
Izvor: Prilog 1.

Najveca prosjecna proizvodnja jabuka zabiljeZena je tijekom promatranog razdoblja
u ltaliji od 37,7 t/ha, i Sloveniji od 23,9 t/ha, dok RH i Madarska uvelike zaostaju za njima
s proizvodnjom jabuka od 12-14 t/ha.

Najzastupljenije voéne vrste koje su se proizvodile u Republici Hrvatskoj tijekom

2012. godine bile su jabuke, mandarine i $ljive (MPRRR, 2013.).

3 http://hcpm.agr.hr/analiza/svjabuka.htm
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b) Indeksi proizvodnje jabuka

Godine 2012., zbog elementarnih nepogoda smanjen je urod jabuka za oko 65% u RH,
Sto potvrduju i dobiveni izra¢uni veriznih indeksa. Slovenija i Italija kao 1 RH u 2012. godini
biljeze najmanju proizvodnju jabuka u promatranom razdoblju.

Madarska biljezi 2007. godine najmanju proizvodnju jabuka, dok vrijednost veriznog
indeksa sljede¢e 2008. godine biljezi rast proizvodnje jabuka od 232,7%.
Analizom baznih indeksa Hrvatska 1 Madarska biljeze znatne oscilacije u odnosu na baznu
godinu, dok Slovenija i Italija o€ituju dosta ujednacenu i stabilnu proizvodnju jabuka.
Najveca promjena u odnosu na baznu godinu (2004.) u Hrvatskoj je porast proizvodnje od
69,6% (2013.) te pad od 40,7% (2012.) u proizvodnji jabuka. Madarska 2007. godine
analizom baznih indeksa ocituje vrlo veliki pad proizvodnje jabuka od 66,5% u odnosu na

baznu 2005. godinu.

VeriZni indeksi-jabuka Bazni indeksi-jabuka
350 180
300 160
250 140
120
200 100
150 80
100 60
40
50 20
0 0
2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
Hrvatska Slovenija Italija Madarska Hrvatska Slovenija Italija Madarska

Graf 1. Prikaz veriZnih i1 baznih indeksa proizvodnje jabuka za razdoblje od 2004. do 2013.
godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji 1 Madarskoj.
Izvor: Prilog 9.

c¢) Cijene jabuka

Najveca cijena jabuka u Hrvatskoj tijekom prikazanog razdoblja iznosi 0,96 €
(2008.godine), dok je prosjek cijena iznosio 0,76 €/kg. Na domacem trzistu voca tijekom
2012. nije bilo ve¢ih promjena cijena u odnosu na godinu prije. Do manjeg pomaka dolazi
kod jabuka koje su u 2012. pretrpjele velike Stete od kasnog mraza u vrijeme cvatnje pa je
urod bio znatno smanjen. lako su sve pracene sorte jabuka tijekom godine pratile svoj
uobicajen trend, uocljiv je porast cijena dolaskom novog roda u rujnu kada su cijene bile na
vi§im cjenovnim razinama u odnosu na prethodne godine, ali ipak manje nego 2008

(MPRRR, 2013.).
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Svake godine, cijena jabuka u RH raste u prosjeku za 0,009%, dok je pomocu
parametra ,,b*“ koji je pozitivan, mogucée predvidjeti buduci rast cijena od 0,02 €/kg.
Slovenija, tijekom promatranog razdoblja biljezi najvecu prosje¢nu cijenu jabuka od 1,19
€/kg u odnosu na druge promatrane ¢lanice, kao 1 rast cijene jabuka svake godine u prosijeku

od 0,08%.

Tablica 2. Prosjecne godisnje cijene jabuka u EUR-ima za razdoblje od 2003. do 2013.
godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoj.

Godina Hrvatska Slovenija Italija Madarska
2003 0,72 0,83 0,50 0,65
2004 0,67 0,90 0,50 0,65
2005 0,66 0,80 0,56 0,68
2006 0,69 0,83 0,52 0,85
2007 0,73 1,06 0,56 1,16
2008 0,96 1,32 0,65 1,34
2009 0,79 1,38 0,52 1,05
2010 0,72 1,32 0,52 1,05
2011 0,81 1,58 0,57 1,38
2012 0,78 1,53 0,60 1,41
2013 0,88 151 0,71 1,37
Prosjek 2003-2013. 0,76 1,19 0,56 1,05
Yc Yc=0,78+0,02x | Yc=1,19+0,09x | Yc =0,56+0,01x | Yc = 0,60 +0,05x
Stopa promjene 0,009 0,08 0,06 0,16

Izvor: Tablice u prilogu 17., 18., 19. i 20.

Metodom linearnog trenda dobivene su buduc¢e prognoze rasta cijena jabuka od 0,01
€/kg (Italija) do 0,09 €/kg (Slovenija). Italija biljezi najmanje cijene jabuka (0,56 €/kg) kao
1 razlike (diferencije) cijene jabuka tijekom promatranog desetogodiSnjeg razdoblja.

Stopa promjene biljezi relativno niske vrijednosti rasta prosjecnih godiSnjih cijena

jabuka tijekom analiziranog razdoblja za ostale ¢lanice analiziranog niza.
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4.2. Analiza konkurentnosti proizvodnje krusaka

a) Proizvodnja kruSaka

Prosjec¢na proizvodnja kruske izrazena u t/ha, prikazuje vrlo niske rezultate za RH
ispod 3 t/ha, $to je 6 do 7 puta manja proizvodnja u odnosu na Italiju i Sloveniju.

Madarska kruska, takoder, tijekom promatranog desetogodisnjeg razdoblja ima nisku

proizvodnju po hektaru od oko 7 t/ha.

Tablica 3. Prosjecna proizvodnja krusaka (t/ha) za razdoblje od 2004. do 2013. godine u
Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoj

Godina Hrvatska | Slovenija | Italija | Madarska
2004 4,3 18,6 19,4 59
2005 1,2 10,9 21,5 6,1
2006 2,5 14,6 21,6 10,5
2007 3,2 19,6 20,7 4,1
2008 2,2 14,2 19,0 7,1
2009 2,4 22,1 21,7 12,2
2010 2,3 18,1 18,4 7,6
2011 3,7 22,2 23,6 55
2012 1,2 11,3 16,6 4,5
2013 54 12,5 20,3 7,9
Prosjek 2004-2013. 2,8 16,4 20,3 7,1
Izvor: Prilog 2.

b) Indeksi proizvodnje kruSaka
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Graf 2. Prikaz veriznih 1 baznih indeksa proizvodnje krusaka za razdoblje od 2004. do 2013.

godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoj.
Izvor: Tablica prilog10.
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Graficki prikaz rezultata veriznih indeksa oc€ituju tijekom 2012. godine najveci pad
proizvodnje krusaka u Hrvatskoj (75,8%), Sloveniji (47,5%) 1 Italiji (30%), dok Madarska
takav pad proizvodnje ima tijekom 2007. godine (64,1%). Uzrok tome su ve¢ prije navedene
elementarne nepogode koje su tijekom 2012. godine zahvatile cijeli vocarski sektor, Sto

dokazuju i isti rezultati baznih indeksa.

¢) Cijene kruSaka

Projekcija linearnog trenda cijene kruSaka za sve promatrane zemlje ukazuje na
buduci rast, odnosno pozitivan linearan trend. Najvec¢i buducéi prosjecni rast cijena kruSaka
biljezi Slovenija od 0,13 €/kg, Madarska 1 Hrvatska od 0,04 €/kg, dok se najmanji rast
prognozira za Italiju od 0,02 €/kg. Cijena kruSaka u Madarskoj raste godiS$nje za 0,13%, a u
Hrvatskoj za 0,02%.

Slovenska je kruska najskuplja, osim toga prema stopi promjene biljezi najveci
godisnji rast cijena od 0,46% tijekom promatranog razdoblja, dok je kod talijanske kruske

godisnji rast samo 0,01%.

Tablica 4. Prosjecne godisnje cijene krusaka u EUR-ima za razdoblje od 2003. do 2013.
godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoj.

Godina Hrvatska Slovenija Italija Madarska
2003 1,24 1,47 0,64 1,35
2004 1,23 1,35 0,64 1,44
2005 1,24 1,37 0,64 1,62
2006 1,31 1,42 0,61 1,75
2007 1,33 1,71 0,67 1,98
2008 1,58 2,05 0,83 1,98
2009 1,52 2,14 0,81 1,73
2010 1,53 1,84 0,77 2,04
2011 1,51 2,30 0,72 2,08
2012 1,49 2,48 0,68 2,12
2013 1,55 2,65 0,93 2,11
Prosjek 2003-2013. 1,41 1,89 0,72 1,84
Yc Yc=1,37+0,04x | Yc=1,89+0,13x | Yc=0,72+0,02x | Yc=1,05+0,04x
Stopa promjene 0,13 0,46 0,10 0,13

Izvor: Tablice u prilogu 21, 22, 23 i 24.
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4.3. Analiza konkurentnosti proizvodnje bresaka i nektarina

a) Proizvodnja bresaka i nektarina
Breskva je jedna od najpopularnijih vo¢nih vrsta u svijetu koja potjece iz Kine. Najveci
obujam proizvodnje breskve je u Europi gdje su Italija, Gréka, Spanjolska i Francuska
najveci proizvodaci. U punom rodu prosjecan prinos je 30-40 t/ha u dobrim agroekoloskim
uvjetima®.
Iz tablice 5. vidljivi su vrlo nepovoljni rezultati proizvodnje bresaka i nektarina za
Hrvatsku i Madarsku, dok Italija i Slovenija vode u rezultatima te proizvodnje. Prosje¢na
proizvodnja hrvatskih bresaka i nektarina predstavlja tek 1% od prosje¢nog prinosa (30-40

t/ha) bresaka 1 nektarina u punom rodu, $to predstavlja izrazito nisku razinu proizvodnje.

Tablica 5. Prosjecna proizvodnja bresaka i nektarina (t/ha) za razdoblje od 2004. do 201 3.
godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoj.

Godina Hrvatska | Slovenija Italija | Madarska
2004 6,5 20,7 17,4 12,5
2005 5,2 19,4 17,8 59
2006 4,4 15,8 18,0 10,2
2007 34 15,8 17,7 7,1
2008 4,3 11,3 17,3 7,2
2009 6,0 17,4 18,5 9,4
2010 3,6 15,7 18,3 7.9
2011 5,4 16,3 18,8 6,4
2012 2,9 13,6 19,6 2,5
2013 4,0 14,2 203 7,0
Prosjek 2004-2013. 4,6 16,0 18,4 7,6
Izvor: Prilog 3.

b) Indeksi proizvodnje bresaka i nektarina

Kao §to je ve¢ prije navedeno, 2012. godine zbog mraza sve promatrane Clanice
ostvaruju najmanje urode bresaka i nektarina (6% do 19%), $to potvrduju i izracuni veriznih
I baznih indeksa.

Godine 2009. Hrvatska, Slovenija i Italija biljeZe najvece vrijednosti veriznih

indeksa, odnosno najve¢u proizvodnju bresaka 1 nektarina, dok Madarska najvecu

4 http://www.agroklub.com/sortna-lista/voce/breskva-3/
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proizvodnju biljezi 2013.godine (170%) u odnosu na prethodnu (najslabiju) promatranu

godinu.
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Graf 3. Prikaz veriznih i1 baznih indeksa proizvodnje bresaka i nektarina za razdoblje od

2004. do 2013. godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji 1 Madarskoj.

Izvor: Tablica u prilogu 11.

c) Cijene bresaka i nektarina

Tablica 6. Prosjecne godisnje cijene bresaka i nektarina u EUR-ima za razdoblje od 2003.

do 2013.

godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoj.

Godina Hrvatska Slovenija Italija Madarska
2003 1,67 1,55 0,85 1,89
2004 1,43 1,67 0,41 1,21
2005 1,35 1,72 0,35 1,34
2006 1,48 1,80 0,65 1,43
2007 1,51 2,84 0,59 1,82
2008 1,68 3,18 0,64 1,68
2009 1,85 2,92 0,43 1,33
2010 1,71 2,31 0,59 1,73
2011 1,38 2,91 0,44 1,57
2012 1,49 2,66 0,51 2,23
2013 1,36 2,77 0,62 1,92
Prosjek 2003-2013. 1,54 2,39 0,55 1,65
Yc Yc=1,54-0,003x | Yc=2,39+0,13x | Yc=0,55-0,01x | Yc=0,95+0,03x
Stopa promjene 0,16 0,59 0,14 0,17

Izvor: Tablice u prilogu 25, 26, 27 i 28.

Kasni mraz i niske temperature negativno su se odrazili i na urod breskvi, nektarina,

marelica, Sljiva i treSanja, pa su im cijene od pocetka sezone bile na visSim i najviSim

cjenovnim razinama, no ipak uglavnom niZzim nego 2008. godine (MPRRR. 2013.)
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Linearan trend bresaka i nektarina Hrvatske i Italije je negativan, odnosno daje
negativnu prognozu bududeg stanja cijena. Prosjecne cijene bresaka i nektarina u Hrvatskoj
¢e padati za 0,003 €/kg, a u Italiji za 0,01 €/kg.

Najveca prosjecna cijena bresaka i nektarina od 2,39 €/kg tijekom promatranog
perioda ostvarena je u susjednoj Sloveniji, takoder kao i najveéi prosjecni godisnji rast cijena
od 0,59%.

4.4. Analiza konkurentnosti proizvodnje marelica

a) Proizvodnja marelica
Vodeée zemlje u proizvodnji marelica su Turska, Iran te mediteranske zemlje
(Spanjolska, Italija). Na proizvodnju Europske Unije otpada 18% svjetske proizvodnje

marelica.

Tablica 7. Prosjecna proizvodnja marelica (t/ha) za razdoblje od 2004. do 2013. godine u
Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoj.

Godina Hrvatska | Slovenija | Italija Madarska
2004 1,7 11,0 12,5 6,8
2005 11 5,9 12,0 4,4
2006 2,7 9,5 11,9 1,7
2007 2,5 7,5 11,6 4,2
2008 2,8 1,4 11,8 51
2009 1,4 8,8 11,9 6,9
2010 1,2 7,1 14,6 53
2011 2,1 10,0 13,9 4,9
2012 0,9 10,1 13,3 2,1
2013 2,2 33 117 42
Prosjek 2004-2013. 19 7,5 12,5 52
Izvor:Prilog 4.

Na zalost, Hrvatska je po prinosima koje ostvaruje po jedinici povrsine daleko ispod
europskog i svjetskog prosjeka. Od ukupne proizvodnje marelica u Hrvatskoj 59% otpada
na ekstenzivan uzgoj, tako da postoji veliki potencijal za intenziviranje ove proizvodnje.

Europska Unija ostvaruje prosjean prinos marelica od 10 t/ha, a najveci prosje¢an
prinos analiziranih ¢lanica ima Italija s 12,5 t/ha, dok najmanji Hrvatska s 1,9 t/ha. Italija
osim najveceg prinosa po hektaru, takoder proizvodi najviSe marelica u EU.
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b) Indeksi proizvodnje marelica

Najmanju proizvodnju za marelice Madarska biljezi tijekom 2012. godine za ¢ak
56,5%, dok naredne godine proizvodnja raste za 99,4%. Slovenija 2008. godine biljezi
katastrofalan pad uroda marelice od 82%, nasuprot tome slijede¢e godine urod raste za
rekordnih 636,8%.

Kao $to je prije navedeno, zbog mraza 2012. godine sve Cetiri promatrane zemlje
ostvaruju najmanje urode bresaka i nektarina (od 6% do 19%). Nepovoljni vremenski uvjeti
manifestiraju se i na padu proizvodnje marelica 2012. godine u RH i Madarskoj.

Bazni indeksi za sve promatrane ¢lanice prikazuju vrlo velike oscilacije u odnosu na bazne

(prosjecne) godine proizvodnje.
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Graf 4. Prikaz veriZznih i baznih indeksa proizvodnje marelica za razdoblje od 2004. do 2013.
godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoj.

Izvor: Tablica u prilogu 12.
c) Cijene marelica

Prema tablicnom prikazu 8. prosjecnih godis$njih cijena marelica vidimo da je
najmanja cijena u Italiji ispod 1€, dok je ona u Hrvatskoj 1 Madarskoj oko 1,80 €/kg, a
najveca u Sloveniji od ¢ak 2,98 €/kg. Prethodnim izratunom jednadZbe linearnog trenda
marelica, parametar b je pozitivan, Sto ukazuje na buduéi rast cijene marelica kod
analiziranih ¢lanica. Prema tome Hrvatska marelica ima prognozu najveceg buduceg rasta
cijene za 0,13 €/kg, kao i godisnji rast analiziranog razdoblja za 0,34%.

Slovenska marelica tijekom analiziranog razdoblja ima najvecu prosjecnu cijenu od

2,98 €/kg u odnosu na ostale ¢lanice. Osim toga, biljezi 1 najve¢i godiSnji rast cijena od
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0,97% 1 rast buducih cijena od 0,09 €/kg. Marelica je u Italiji najjeftinija (ispod 1€/kg), ali

usprkos tome cijena konstantno raste svake godine za 0,24%.

Tablica 8. Prosjecne godisnje cijene marelica u EUR-ima za razdoblje od 2003. do 2013.

godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoj.

Godina Hrvatska Slovenija Italija Madarska
2003 1,86 2,57 1,18 1,28
2004 1,59 2,08 0,85 1,36
2005 1,56 2,20 0,78 1,36
2006 1,63 2,28 0,86 1,27
2007 2,14 3,74 0,97 2,05
2008 1,98 4,15 0,98 2,12
2009 1,84 3,63 0,96 1,60
2010 1,85 2,52 0,94 2,31
2011 1,69 3,48 0,95 1,94
2012 1,79 3,06 0,80 2,90
2013 1,68 3,04 1,37 2,16
Prosjek 2003-2013. 1,78 2,98 0,97 1,85
Yc Yc=2,39+0,13x | Yc=2,98+0,09x | Yc=0,97+0,01x | Yc=1,07+0,07x
Stopa promjene 0,34 0,97 0,24 0,27

Izvor: Tablice u prilogu 29, 30, 31 i 32.

4.5. Analiza konkurentnosti proizvodnje treSanja

a) Proizvodnja treSanja

Prosje€na proizvodnja hrvatskih treSanja po ha u promatranim godinama iznosi 3,7

tone 1 pokazuje dosta velike oscilacije. Prosjean europski prinos tresanja po ha u EU iznosi

oko 4 t/ha, a u analiziranim ¢lanicama proizvodnje treSanja dominira Italija s prosjekom od

40,8 t/ha. Hrvatska proizvodnja treSanja ukljucujuéi i visnje odvija se na svega 7% od

ukupne povrSine voénjaka. Slovenija 1 Madarska, kao 1 Hrvatska imaju vrlo niske prinose

treSanja po hektaru.
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Tablica 9. Prosjecna proizvodnja tresanja (t/ha) za razdoblje od 2004. do 2013. godine u

Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoj.

Godina Hrvatska | Slovenija | Italija Madarska
2004 4,0 6,7 31,7 51
2005 55 54 34,9 2,9
2006 4,5 6,6 39,4 3,4
2007 39 4,9 37,3 2,6
2008 4,6 2,3 49,6 31
2009 2,5 7,8 43,4 4,2
2010 1,2 5,6 45,1 2,1
2011 3,5 8,5 40,5 2,9
2012 2,8 6,8 37,1 1,8
2013 44 6,0 49,2 37
Prosjek 2004-2013. 3,7 6,1 40,8 3,2

Izvor: lzvor: Prilog 5.

b) Indeksi proizvodnje treSanja

Godine 2007. RH biljezi pad proizvodnje tresanja od 59,1% u odnosu na baznu 2007.

godinu. Najveci pad proizvodnje u odnosu na baznu 2005.godinu Slovenija ima tijekom

2008. godine u iznosu od 66,9%. Madarska proizvodnja treSnje pada najvise za 37,6%

tijekom 2012. godine, dok najveée povecanje proizvodnje od 63,2% biva tijekom 2004.

godine u odnosu na baznu 2008. godinu.
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Graf 5. Prikaz veriznih 1 baznih indeksa proizvodnje treSanja za razdoblje od 2004. do 2013.

godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoj.
Izvor: Tablica u prilogu 13.
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Italija projekcijom grafickog prikaza baznih indeksa ocituje najmanje oscilacije u

proizvodnji u odnosu na baznu godinu, dok su nasuprot tome kod ostalih ¢lanica vidljivi

znacajni padovi proizvodnje u odnosu na prosjek.

¢) Cijene treSanja

Jednadzba linearnog trenda ukazuje negativan bududi rast cijene treSanja u RH od

0,01 €/kg, osim toga hrvatska je treSnja najjeftinija. Slovenija biljezi najvece godisnje

prosjecne cijene (4,03 €) u odnosu na druge ¢lanice, koje rastu za 0,95% godisnje, kao 1

buduci rast cijena od 0,17 €/kg. Shodno i ranije analiziranim cijenama voca u Italiji tako 1 u

ovom pregledu ocituje najmanji rast cijena od 0,01€/kg.

Izracun stope promjene biljezi rast cijena treSanja od 0,24% za Italiju i ¢ak 0,47% za

Madarsku.

Tablica 10. Prosjecne godisnje cijene tresanja u EUR-ima za razdoblje od 2003. do 2013.
godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoyj.

Godina Hrvatska Slovenija Italija Madarska
2003 2,18 3,11 2,18 0,82

2004 2,13 3,03 2,74 1,06

2005 1,94 3,13 1,75 1,35

2006 2,14 3,16 2,00 1,41

2007 1,98 3,88 2,16 1,22

2008 2,54 5,46 2,28 1,35

2009 2,15 4,91 2,15 1,32

2010 2,10 4,68 2,41 2,02

2011 1,95 3,99 2,04 1,52

2012 2,25 4,77 2,39 2,60

2013 1,84 4,24 2,31 2,12
Prosjek 2003-2013. | 2,11 4,03 2,22 1,53

Yc Yc=2,17-0,01x | Yc=4,03+0,17x | Yc=2,22+0,01x | Yc=1,53+0,13x
Stopa promjene 0,18 0,95 0,24 0,47

Izvor: Tablice u prilogu 33, 34, 35 i 36.
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4.6. Analiza konkurentnosti proizvodnje Sljiva

a) Proizvodnja Sljiva

Prinosi §ljive zavise od mnogo ¢imbenika i mogu biti od 1 do 50 t/ha. Prosjecni
proizvodni prinosi su oko 10 t/ha, ali nisu rijetki sluc¢ajevi da prinos dostize i 20 do 30 t/ha.
Ovo su realno ostvarljivi prinosi u intenzivnoj proizvodnji, ukoliko se ostvare svi zahtjevi i
mjere tijekom proizvodnog procesa Sljiva, kao 1 povoljnih klimatskih uvjeta. Prema
prinosima vodi Italija s 13,2 t/ha, zatim slijedi Slovenija (10,9 t/ha), Madarska (6,3 t/ha), te
Hrvatska sa skromnih 4,2 t/ha. Hrvatska ima vrlo nizak udio plantaznih nasada $ljiva, a u
strukturi ukupne proizvodnje voca tijekom promatranog perioda zauzima tre¢e mjesto s

11%. Klasi¢nim vo¢njacima Hrvatske prevladava upravo ova voéna vrsta (viSe od 40%).

Tablica 11. Prosjecna proizvodnja Sljiva (t/ha) za razdoblje od 2004. do 2013. godine u
Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoj.

Godina Hrvatska | Slovenija | Italija Madarska
2004 7,6 14,0 12,8 8,2
2005 3,3 15,7 13,2 4,0
2006 3,6 9,1 134 7.9
2007 4,5 14,7 13,5 3,8
2008 33 79 13,0 6,9
2009 2,8 8,1 14,0 8,0
2010 3,5 11,0 15,2 8,7
2011 4,5 121 14,9 44
2012 1,8 6,0 9,5 51
2013 6,7 10,1 12,8 5,6
Prosjek 2004-2013. 4,2 10,9 13,2 6,3
Izvor. Prilog 6.

b) Indeksi proizvodnje Sljiva
Godine 2013. proizvodnja §ljiva porasla je u Italiji za 30,3%, u Madarskoj za 81,9%
1najvise u RH za 139,7%. Prethodne godine, Italija i Slovenija biljeze pad proizvodnje Sljive

za oko 48%.
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Graf 6. Prikaz veriznih i baznih indeksa proizvodnje $ljiva za razdoblje od 2004. do 2013.
godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji 1 Madarskoj.

Izvor: Tablica u prilogu 14.

Izracun veriznih indeksa ocituje najveéi pad proizvodnje u RH za 61,8% tijekom
2005. godine. Madarska proizvodnja §ljive pada 2007. godine za 52,4%, dok raste 2008.
godine za 81,9%.

Rezultati baznih indeksa biljeZe znacajan pad od oko 50% tijekom 2012. godine u
odnosu na bazne godine, za talijansku, slovensku i hrvatsku §ljivu. Italija u proizvodnji §ljive
ima najmanje oscilacije u odnosu na baznu godinu tijekom promatranog perioda, osim prije
spomenutog pada. Slovenija biljeZi u prve Cetiri godine rast proizvodnje u odnosu na bazu,

nakon toga slijedi pad proizvodnje §ljive.

d) Cijene Sljiva

Prosjecna cijena §ljiva tijekom analiziranog perioda je najniZa u susjednoj Madarskoj
od 0,63 €/kg.

Hrvatska 1 Italija biljeze pad cijene Sljiva, dok njihova buduca prosjecna cijena u
Sloveniji 1 Madarskoj raste. Analizom stope promjene vidljiv je prosjecni godi$nji rast cijena
Sljiva u Italiji za 0,15%, dok kod Hrvatske i Madarske za 0,14%, te Slovenije za 0,11% po

kilogramu §ljiva.
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Tablica 12. Prosjecne godisnje cijene sljiva u EUR-ima za razdoblje od 2003. do 2013.
godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoj.

Godina Hrvatska Slovenija Italija Madarska
2003 1,08 1,29 1,08 0,52
2004 0,78 1,09 0,64 0,38
2005 0,98 1,30 0,53 0,63
2006 0,74 1,33 0,82 0,48
2007 0,80 1,56 0,78 0,73
2008 0,79 1,92 0,80 0,60
2009 0,95 1,70 0,65 0,55
2010 0,94 1,75 0,65 0,87
2011 0,61 2,11 0,58 0,65
2012 0,84 2,12 0,68 0,86
2013 0,68 1,77 0,86 0,69
Prosjek 2003-2013. 0,84 1,63 0,73 0,63
Yc Yc=0,84-0,02x | Yc=1,63+0,09x | Yc=0,73-0,01x Yc=0,63+0,03x
Stopa promjene 0,14 0,11 0,15 0,14

Izvor: Tablice u prilogu 37, 38, 39 i 40.

4.7. Analiza konkurentnosti proizvodnje jagoda

a) Proizvodnja jagoda

Premda Hrvatska raspolaze povoljnim klimatskim uvjetima 1 blizinom susjednih
trziSta koja traze tu vrstu voca 1 dalje uspijevamo zadovoljiti tek oko 60% vlastitih potreba
za svjezim jagodama, dok se koli¢ine namijenjene preradi uvoze. Najvise jagoda uvozi se iz
susjedne Italije i Spanjolske.

Slovenija 1 Italija, 1 u proizvodnji jagoda postizu najbolje rezultate, dok Madarska
ima najmanji prinos jagoda po hektaru od samo 8 tona.

Proizvodnja hrvatskih jagoda najveéa je tijekom 2013. godine od 13,8 t/ha, ali jo§

uvijek upola manja u odnosu na vocarski razvijenu Italiju.
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Tablica 13. Prosjecna proizvodnja jagoda (t/ha) za razdoblje od 2004. do 2013. godine u
Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoj.

Godina Hrvatska | Slovenija | Italija Madarska
2004 9,8 22,7 22,0 6,6
2005 10,2 20,9 19,9 6,1
2006 9,5 19,7 18,9 10,2
2007 9,1 16,2 19,9 7,2
2008 8,0 15,1 17,5 10,4
2009 8,8 18,7 18,7 11,6
2010 8,8 17,5 18,2 7,2
2011 12,4 20,1 17,4 6,7
2012 58 18,6 20,6 59
2013 13,8 20,2 18,7 7,9
Prosjek 2004-2013. 9,6 19,0 19,2 8,0
Izvor: Prilog 7.

b) Indeksi proizvodnje jagoda

Slovenska i Hrvatska proizvodnja jagode raste tijekom 2013. godine (Slovenija
42,5%, RH 128,7%). Najmanje oscilacije u padu proizvodnje jagoda od 10 do 20% biljezi
Italija, kao i u rastu proizvodnje od 10 do 30%.

Hrvatska, Slovenija i Madarska biljeze maksimalan pad proizvodnje jagoda do 50%,

nasuprot tome u odredenim godinama dosezu povecanje proizvodnje od 100 do 200%.
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Graf 7. Prikaz veriznih i baznih indeksa proizvodnje jagoda za razdoblje od 2004. do 2013.

godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoj.
Izvor: Tablica u prilogu 15.
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c¢) Cijene jagoda

Zbog velikih koli¢ina snijega te niskih temperatura i mraza u podrucjima koja su
najveci proizvodaci jagoda u RH, cijene jagoda su u travnju bile na najvi§im razinama u
odnosu na prethodne cCetiri godine kao i u vrijeme sezone (MPRRR, 2013). Citirani navod
za 2012. godinu jasno je vidljiv u prethodnoj tablici, shodno tome cijene jagoda u RH rastu

za 0,08% godisnje.

Tablica 14. Prosjecne godisnje cijene jagoda u EUR-ima za razdoblje od 2003. do 2013.
godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoj.

Godina Hrvatska Slovenija Italija Madarska
2003 3,21 2,93 2,37 1,62

2004 2,76 2,83 2,40 1,67

2005 2,63 2,88 2,82 1,58

2006 2,63 3,54 2,50 1,66

2007 2,57 4,44 2,95 2,17

2008 2,77 421 3,43 2,10

2009 3,29 4,92 2,89 2,24

2010 3,10 4,23 2,50 2,70

2011 3,36 4,90 3,15 3,15

2012 2,90 5,25 2,62 3,50

2013 2,97 5,00 3,60 2,67
Prosjek 2003-2013. | 2,93 4,10 2,77 2,28

Yc Yc=2,93+0,03x | Yc=4,10+40,25x | YCT2TTH0.0TX | ye=p 28+0,18x
Stopa promjene 0,27 1,23 0,39 0,65

Izvor: Tablice u prilogu 41, 42, 43 i 44.
Najveci rast prosjecnih cijena jagoda biljezi Slovenija od 1,23% zatim slijedi
Madarska sa rastom od 0,65% godis$nje. Osim, rasta cijena Slovenija se istie 1 najviSom

prosje¢nom cijenom jagoda (4,10 €) za analizirano razdoblje, kao i budu¢im rastom cijena

od 0,25 €/kg.

4.8. Analiza konkurentnosti proizvodnje naranca

a) Proizvodnja naranca
Naranca, uz grozde i banane, smatra se najplodnijim vo¢em, a plodovi rastu od studenog
do svibnja. Uspijeva u podru¢jima s toplom klimom, pa se najviSe uzgaja u Sredozemlju,

Juznoj Africi i Kaliforniji. Ako se pogleda struktura proizvodnje agruma, u Hrvatskoj
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dominantno mjesto zauzima mandarina s 95% udjela svih povrSina pod agrumima, a slijede
naranca (vi$e od 40 ha) i limun (oko 30 ha). Prosjek proizvodnje naran¢a prema prethodnoj
tablici manji je za 19 t/ha u RH u odnosu na Italiju. Prema tome hrvatska proizvodnja po

hektaru naran¢a manja je za ¢ak 6 puta.

Tablica 15. Prosjecna proizvodnja naranca (t/ha) za razdoblje od 2004. do 2013. godine u
Hrvatskoj i Italiji.

Godina Hrvatska Italija

2004 2,3 19,8
2005 4.4 21,5
2006 38 23,2
2007 34 25,6
2008 2,6 22,3
2009 33 24,3
2010 4,0 24,3
2011 6,3 24,8
2012 6,3 22,1
2013 2,5 21,0
Prosjek 2004-2013. 3,9 22,9

Izvor: Prilog 8.

b) Indeksi proizvodnje naranca
Znacajan pad proizvodnje hrvatska naranca biljezi 2010. godine od 61.5%, suprotno

tome 2005. godine proizvodnja je porasla za 72,9%.
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Graf 8. Prikaz veriznih 1 baznih indeksa proizvodnje naranca za razdoblje od 2004. do 2013.

godine u Hrvatskoj i Italiji.
Izvor: Tablica u prilogu 16.
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Bazni indeksi putem grafickog prikaza ukazuju na pad proizvodnje u prve dvije

promatrane godine, a zatim slijedi stalan rast u odnosu na prosje¢nu baznu godinu.

¢) Cijene naranca

Tablica 16. Prosjecne godisnje cijene naranca u EUR-ima za razdoblje od 2003. do 2013.
godine u Hrvatskoj i Italiji.

Godina Hrvatska Italija
2003 0,81 0,27
2004 0,88 0,26
2005 0,86 0,24
2006 0,86 0,24
2007 0,92 0,22
2008 1,04 0,24
2009 0,98 0,30
2010 1,02 0,22
2011 0,92 0,27
2012 0,91 0,26
2013 1,00 0,30
Prosjek 2003-2013. 0,93 0,26
Yc Yc=0,93+0,11x Yc=0,26+0,002x
Stopa promjene 0,93 0,27

Izvor:Tablice u prilogu 45. i 46

Tablica 16. prikazuje podatke o cijenama naranc¢a u Hrvatskoj 1 Italiji, 1z koje je
vidljivo da je Hrvatska naranca skuplja za 0,67 €/kg od talijanske narance.

Prema izracunu buduce cijene naranca u Italiji biti ¢e vece za 0,002 €/kg, te u RH za
0,11 €/kg godisnje.

Stopa promjene biljezi prosjecni godiSnji rast cijena tijekom promatranog perioda za

0,93% u RH 1 0,27% u Italiji.

4.9. Analiza konkurentnosti proizvodnje mandarina

a) Proizvodnja mandarina
U Hrvatskoj mandarina najbolje uspijeva u dolini Neretve gdje su odli¢ni uvjeti za
plantazni uzgoj ove vocne vrste. Intenzivna proizvodnja mandarina u 2012. godini odvijala

se na ukupno 1.720 hektara, $to je 507 hektara viSe nego u 2008. godini, a 40 hektara manje
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nego 2011. godine. Usporedujuéi prinos u 2012. godini s onim u 2011. godini, vidljiv je rast
od 5,7 t/ha. Ukupna proizvodnja u 2012. godini porasla je za 8705 tona u odnosu na 2011.
godinu, u kojoj je proizvodnja iznosila 42375 tona. Ukupna proizvodnja u 2012. godini
iznosila je 51080 tona (MPRRR, 2013.).

Tablica 17. Prosjecna proizvodnja mandarina (t/ha) za razdoblje od 2004. do 2013.
godine u Hrvatskoj i Italiji.

Godina Hrvatska Italija
2004 13,2 6,1
2005 6,7 6,2
2006 34,7 16,4
2007 34,7 15,4
2008 39,8 15,1
2009 29,4 15,1
2010 30,7 15,3
2011 23,8 15,7
2012 29,5 17,2
2013 19,0 14,9
Prosjek 2004-2013. 26,2 13,7
Izvor: Prilog 8.

Proizvodnja hrvatske mandarine veca je za skoro duplo ili za 12,5 t/ha od Italije,
odnosno talijanska proizvodnja mandarine je manja za 52% po hektaru. Prethodna tablica
prikazuje izvrsne rezultate proizvodnje hrvatske mandarine te istiCe najve¢i mogudi
potencijal konkurentnosti hrvatskog vocarskog sektora. Od voéa samo u proizvodn;ji

mandarina Hrvatska pokriva potrebe domace potrosnje i ima dovoljno za izvoz.

b) Indeksi proizvodnje mandarina

Hrvatske mandarine biljezi velike oscilacije proizvodnje, tako da je pad od 47,6%
tijekom 2005.godine, dok sljedece godine raste urod za vrtoglavih 443,8%.

Italija prema grafickom prikazu baznih indeksa ima prvotan pad proizvodnje, zatim
slijedi stalan rast u odnosu na baznu proizvodnju 2013. godine.

Hrvatska mandarina biljeZi oscilacije proizvodnje mandarina nakon pocetnog pada u

odnosu na baznu proizvodnju.
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Graf 9. Prikaz veriznih i baznih indeksa proizvodnje mandarina za razdoblje od 2004. do

2013. godine u Hrvatskoj i Italiji.
Izvor: Tablica u prilogu 16.

¢) Cijene mandarina
Usporedbom prosje¢nih godiSnjih cijena mandarina vidljive su upola manje cijene,

kao i najmanje oscilacije cijena za Italiju u odnosu na RH.

Tablica 18. Prosjecne godisnje cijene mandarina u EUR-ima za razdoblje od 2003. do
2013. godine u Hrvatskoj i Italiji.

Godina Hrvatska Italija
2003 0,84 0,29
2004 0,70 0,33
2005 0,81 0,30
2006 0,57 0,23
2007 0,57 0,28
2008 0,61 0,38
2009 0,70 0,34
2010 0,67 0,30
2011 0,65 0,31
2012 0,77 0,32
2013 0,67 0,30
Prosjek 2003-2013. 0,69 0,31
Yc Yc=0,69-001x | Yc=0,31+0,002x
Stopa promjene 0,09 0,27

Izvor: Tablice u prilogu 47 i 48.
Cijena mandarina u RH biljeZi negativan trend ili budu¢i pad cijena za 0,01 €/kg, dok

je buduca prognoza za talijansku mandarinu rast cijena od 0,27 €/kg. Obje promatrane
¢lanice prema izracunu stope promjene biljeze prosjecni godisnji rast cijena od 0,09% do

0,27% tijekom promatranog razdoblja.
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4.10. Uvoz i izvoz voéa u Republici Hrvatskoj

a) Statisticki podaci o koli¢inskom i vrijednosnom uvozu i izvozu voéa u Republici
Hrvatskoj
Gotovo dvadesetogodiSnja stagnacija ukupne poljoprivredne proizvodnje u nesuglasju je
1 s prirodnim potencijalima Hrvatske i tehnoloSkim inovacijama, kojima raspolaze
suvremena poljoprivreda. Otvaranje hrvatskog trzista poljoprivrednih proizvoda inozemnoj
konkurenciji (koje se zbilo krajem 20. i pocetkom 21. stolje¢a kod voca i povrca, ali i drugih
proizvoda) zaostrilo je pitanje visokih troSkova proizvodnje. Agrarna politika nije adekvatno
reagirala (unato¢ srazmjerno znacajnih sredstava koja su se u proraunu izdvajala za
poljoprivredu), pa je sve veci broj proizvodaca ili ulazio u gubitke ili nalazio da je povoljnije
odustati od proizvodnje (Stipetié, 2005.)
Prema podacima DZS-a, godine 2013. Hrvatska izvozi najmanje jagoda, nasuprot
tome najvise izvozi mandarina, dok najviSe se uvozi naranc¢a. Prema istim podacima o
ukupnoj proizvodnji jabuka (121.738 t) u Hrvatskoj tijekom 2013. godine na izvoz otpada
12%, od Cega se 10% jabuka izvozi u zemlje ¢lanice Europske Unije. Hrvatska uvozi 21.846
t jabuka, $to ¢ini 18% od ukupne proizvodnje jabuka, od toga samo 3% jabuka uvezeno je iz
EU. Proizvodnjom bresaka i nektarina Hrvatska ne zadovoljava ni polovinu potreba, na §to
ukazuju podaci o 53 postotnom uvozu bresaka u odnosu na proizvedenu koli¢inu. Najvise

bresaka i nektarina (82%) dolazi iz EU.

Uvoz i izvoz vocnih vrsta
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Graf 10. Prikaz uvoza i izvoza vo¢nih vrsta Hrvatskog vocéarskog sektora u 2013. godini.

Izvor: Tablice u prilogu 49 i 50.
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Najmanje se uvozi jagoda 0,90% od ukupne proizvodnje, dok se ukupan izvoz (120
kg) plasira na trziSte EU. Prema navedenim rezultatima uvoz jagoda najlakSe se moze
minimalizirati povecanjem proizvodnje 1 kvalitete domacih jagoda, te orijentirati se
konkurentnosti na izvoznom trzi$tu EU i ostalih zemalja.

Domacih mandarina izvozi se 55% od proizvodnje 2013. godine, od toga se na trziste
EU plasira 18% mandarina. Podaci DZS-a govore o uvozu mandarina u koli¢ini od 4.504 t,
Sto u odnosu na proizvodnju od preko 40.000 t predstavlja 11%. Koli¢ina uvezenih
mandarina odnosi se na rane sorte, kao i one iz van sezone.

Analizom izvoza treSanja i viSanja dolazi se do zanimljivih podataka o samo 2%
ukupnog izvoza, od toga se u EU ne izvozi. Uvozi se 12% u odnosu na proizvedenu koli¢inu,
od toga 57% cine tre$nje 1 viSnje EU. Hrvatsku karakterizira vrlo mali izvoz ovog cjenovno
isplativog voca, s obzirom na pogodne prirodne i klimatske uvjete za navedenu proizvodnju.

Podaci uvoza i izvoza §ljiva donose porazne rezultate, prema kojima od ukupno
proizvedene koli¢ine $ljiva iz Hrvatske se izvozi samo 2%, a uvozi 4%. Vrlo losi rezultati
za zemlju koja je prije 25 godina bila izvoznik ovog voca, 1 obzirom na to da u Hrvatskoj
Sljiva bistrica daje iznimne prinose kao nigdje na svijetu. Treba se istaknuti velika
neiskoristena prednost u prinosima po jedinici povrsine, kao i nedotaknuta konkurentska
sposobnost vocarskog sektora.

Promatrane 2013. godine u Hrvatskoj se biljeZi viSe izvezenih naranca (272 t) nego
proizvedenih (145 t), dok uvezena koli¢ina iznosi 30.238 t, odnosno potrebe za naran¢ama
su 185% vece od proizvodnih koli¢ina. Uvezena naranca u iznosu od 88% porijeklom je iz

sredozemnih zemalja Europske Unije.

b) Vanjsko trgovinska bilanca voéa Republike Hrvatske tijekom 2013. godine.
Vanjskotrgovinska razmjena poljoprivredno-prehrambenih proizvoda je ovisna o
domacoj proizvodnji, razvijenosti industrije prehrambenih proizvoda, stvarnoj 1
potencijalnoj domacoj potraznji, promjenama na svjetskom trzistu i sli¢no, te je cilj Hrvatske
da koriste¢i svoje poredbene prednosti ostvari $to veci izvoz uz §to manji uvoz (Grgic i sur.,
2010.). Postoji snazna veza izmedu vanjske trgovine i rasta drustvenog proizvoda. Vece
stope rasta ostvaruju drzave s uspje$Snom i konkurentnim izvoznim sektorima, razvijenim
domacim trziStem ili pristupom drugim trziStima (Balassa, 1978.). Medunarodna razmjena
je posljedica unutrasnjih zbivanja u privredi, proizvodnji i potro$nji, odnosa ponude i
potraznje, visSkova i manjkova roba u gospodarstvu otvorenom prema svjetskom trzistu

(Kovacevic¢ 1 Sabolovi¢, 2002.).
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Ekonomska teorija i praksa razvijenih zemalja drzi da uvoz hrane (a time i voca),
predstavlja gubitak nacionalnoga druStvenog bruto-proizvoda, a uvoz hrane opravdan je
jedino ako je ukupni izvoz veéi od uvoza ili ako ne postoje resursi za potrebnu proizvodnju
(MPRRR, 2009.). Grdovi¢-Gnip (2008.) isti¢e da povecanje hrvatskog bruto domaceg
proizvoda izaziva povecanje hrvatskog uvoza, $to ukazuje da povec¢ana domaca ponuda ne

znaci 1 zadovoljenje svih kriterija domacih kupaca.

Tablica 19. Ukupna vanjskotrgovinska bilanca voc¢nih vrsta hrvatskog vocarskog sektora u
2013. godini.

BILANCA
Kg Kn Euro
Jabuke -6365984 -60005228 -7963127
Breskve i nektarine -9117941 -66438024 -3566395
Matrelice -1335994 -12040621 -1603766
Tre$nje i vi§nje -397618 -3558696 -475160
Sljive -591017 -3487109 -461289
Jagode -34811 -1862996 -246516
Narande -29966143 -131240425 -17319704
Mandarine 17477857 70795029 6917872
Ukupno -30331650 -207838070 -24718085

Izvor: Tablica u prilogu 49.

Domace trziste poljoprivrednih proizvoda obiljeZava uvozna ovisnost tj. negativna
vanjskotrgovinska bilanca za gotovo sve vocne kulture, a izuzetak Cini proizvodnja
mandarine i u novije vrijeme jagode (MPRRR, 2009.)

U 2013. godini se o¢ekuje smanjenje negativnog ukupnog vanjskotrgovinskog salda,
ali i povecanje vanjskotrgovinske razmjene poljoprivredno-prenrambenih proizvoda.
Ovakve promjene su posljedica ulaska Hrvatske u EU pri ¢emu ¢e najveci ali negativni
utjecaj dozivjeti poljoprivredno-prehrambeni sektor zbog cjenovne nekonkurentnosti
proizvoda iz poljoprivredno razvijenih ¢lanica Unije (Grgi¢ i sur., 2012.). Pozitivnu uvozno
izvoznu bilancu Hrvatska tijekom 2013. godine ima samo u mandarinama, dok ostale vo¢ne
vrste biljeze negativnu uvozno izvoznu bilancu, odnosno uvozi se 31% vise voca nego $to
ga izvozimo. Prema dobivenim rezultatima Hrvatska za 30.332 tone uvozi vise voca od
izvozne koli¢ine, dok tu pojavu promatramo u izraZenim novcanim vrijednostima gubimo u

vocarskom sektoru 25 miliona € samo tijekom 2013. godine.
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Tablica 20. Uvozno izvozna bilanca vocnih vrsta hrvatskog vocarskog sektora tijekom
2013. godine u zemlje EU.

BILANCA
Kg Kn Euro
Jabuke -4146645 -54091953 -7178929
Breskve i nektarine -7614602 -7469147 -8902598
Marelice -944129 -9223763 -1231211
Tre3nje i vi§nje -270949 -2744223 -21116
Sljive -139709 -1865797 -245566
Jagode -21494 -1639105 -246516
Narande -26474318 -117646218 -15528110
Mandarine -253763 -4448030 -590364
Ukupno -39865608 -199128236 -33944410

Izvor: Tablica u prilogu 50.

Hrvatska najviSe izvozi jabuka, kao 1 ukupnu koli¢inu marelica i jagoda u zemlje EU,
dok se najviSe iz zemalja EU uvozi naranca. Rezultati prethodne tablice prikazuju negativnu
uvozno izvoznu bilancu, odnosno bilanca je negativna za sve vocne vrste. Prema tome, uvozi
se voce iz zemalja EU po znatno visim cijenama nego §to se izvozi. Slijedom navedenog

moze se utvrditi da je Hrvatska orijentirana izvoznom trzistu zemalja koje nisu ¢lanice EU.
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4.11. Konkurentske moguénosti voéarskog sektora Republike Hrvatske

Konkurentnost je jedan od najmoc¢nijih koncepata modernog ekonomskog misljenja
(Garelli, 2004.). Fischer (2008.) istice kako ¢e poljoprivredni sektor EU biti glavni igra¢ na
poljoprivrednim trziStima. Smanjit ¢e se njegova uloga dobavljaca roba dok ¢e se povecati
njegova konkurentnost kao proizvodaca dodatne vrijednosti. UspjeSno izvrSavanje ove uloge
trazi inovacije, jacanje prehrambenog lanca i ulaganja u dobar marketing.

Deset godina priprema za ulazak u EU nije iskoriSteno na optimalan nacin kako bi se
poboljsao konkurentnost sektora, a kasnilo se i u privlacenju pretpristupnih fondova. Sad se
nalazimo u velikom, dobro organiziranom trzistu s vise od 500 milijuna ljudi, a konkurencija
u poljoprivredi je vrlo jaka. Pruzaju se mogucnosti koristenja strukturnih europskih fondova.
Posebno znacajnu ulogu pri tome ima novi sustav potpora za poljoprivrednike, pri cemu se,
medu ostalim, pruza pomo¢ mladim i malim poljoprivrednicima do 2020. godine. Vocarski
sektor osim navedenog treba uloziti napore i u faktore koji su klju¢ni za uspjesnosti vocarske
proizvodnje su:

2> kvantitativna i kvalitativna proizvodnja (prinos voca po hektaru, adekvatna kvaliteta

prinosa, itd.),

> marketinske akcije pristupa domacem i Europskom trzistu,

> modernizacija proizvodnje i prihvac¢anje novih tehnologija poglavito u pogledu

sigurnosti proizvodnje (navodnjavanje, zastita od djelovanja nepovoljnih klimatskih
uvjeta itd.).

U hrvatskom gospodarstvu, podruc¢je poljoprivrede ima strateski znacajnu poziciju.
Poljoprivredna proizvodnja koja se temelji na znanju i inovacijama te na primjeni nacela
integrirane poljoprivredne proizvodnje u praksi doprinosi jac¢anju konkurentnosti hrvatskog
gospodarstva, a kroz to 1 pove¢anju nacionalnog dohotka (Zdunis i sur., 2010.).

Svaki korak prilikom izrade rada ukazuje na mogucnosti konkurentnosti hrvatskog
vocarskog sektora:

» Osvrt na cijene voca u Hrvatskoj i ostalim analiziranim ¢lanicama pruza RH
neiskoriSteni potencijal za konkurentnost na trzi§tu EU. Hrvatsko voce jeftinije je u
odnosu na Sloveniju i Madarsku.

» Neiskoristeni proizvodni potencijal. Naime, proizvodnja voénih vrsta je u Hrvatskoj na
relativno niskoj razini, odnosno niske proizvodne koliine po povrSinama, kao §to je i
ranije navedeno u radu. Trebalo bi podizati proizvodnju prvenstveno na razni

samodostatnosti kod svih voénih vrsta koje mogu uspijevati u RH, ¢ime se direktno
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utje¢e 1 na smanjivanje uvoza. Organizirati i osigurati domace trziste voca i probuditi
svijest potrosaca za kupnju domaceg voca.

Neiskoristenost idealnih prirodnih resursa i klimatskih pogodnosti Hrvatske za vo¢arsku
proizvodnju. Kvalitetnim upravljanjem resursima dovesti voc¢arski sektor na optimalnu
razinu kako u kvantiteti i kvaliteti proizvoda, tako i na trziSnu razinu. Jednostavnije
receno, upotrijebiti resurse na najbolji moguéi nacin sa ciljem povecanja kvalitete 1

kvantitete kao i konkurentnosti voc¢arskog sektora.
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5. ZAKLJUCAK

Kvantitativna ekonomska analiza hrvatskog vocarskog sektora i prekograni¢nih zemalja EU

u razdoblju 2004.-2013. godine pokazala je slijedece:

>

Italija se istice najve¢om proizvodnjom po povrsini (hektaru), vrlo malim
oscilacijama proizvodnje i cijena, najniZim cijenama, najmanjim rastom prosjecnih
cijena tijekom analiziranog razdoblja te najmanjim buduc¢im rastom cijena po
kilogramu analiziranih vo¢nih vrsta.

Rezultati kvantitativnih analiza donose vrlo dobre podatke za slovensko voée, koje
se investicijama, inovacijama i agrarnom politikom isti¢e i dovodi sektor na zavidnu
razinu po proizvodnji i najveé¢im cijenama.

Analizom proizvodnje opisanih voénih vrsta najve¢om proizvodnjom (t/ha)
Madarska i Hrvatska se odlikuju niskom razinom proizvodnje voca, dok je Madarsko
voce skuplje od Hrvatskog.

Usporedbom dobivenih rezultata Hrvatska se isti¢e samo u proizvodnji mandarina u
odnosu na Italiju, odnosno proizvodnja hrvatskih mandarina je 50% veca po hektaru
u odnosu na talijansku mandarinu. Osim toga, Hrvatska je samodostatna samo u
proizvodnji upravo mandarina.

Ukupna bilanca vanjskotrgovinske razmjene analiziranih voénih vrsta Hrvatske
negativna je tijekom 2013. godine. NajviSe se koli¢inski uvozi naranca, a najmanje
jagoda. Treba istaknuti pozitivnu bilancu mandarina, kojih se iz Hrvatske izvozi 55%
od proizvodnje u navedenoj godini, od toga se na trziSte EU plasira 18%. Hrvatska u
zemlje Clanice EU najviSe izvozi jabuke, te ukupnu koli¢inu marelica 1 jagoda.
Zanimljiv rezultat donosi novc¢ani prikaz negativne bilance vanjskotrgovinske
razmjene s EU u odnosu na ukupnu vanjskotrgovinsku bilancu analiziranih vo¢nih
vrsta. Rezultat je razlika od 9 mil.€, §to dovodi do zakljucka da se iz EU uvozi skuplje
voce, §to potvrduje bilanca mandarina, odnosno izvozimo 40 000 t po niZoj cijeni,

dok uvozimo 42 000 t mandarina po vis$oj cijeni.

Prema navedenim rezultatima istrazivanja mogu se potvrditi ili odbaciti postavljene hipoteze

u radu:

» HI. Nakon ulaska Hrvatske u Europsku uniju, stanje u vocarskom sektoru u 2013.

godini se nije pozitivno promijenilo.

Hrvatska postaje punopravnom ¢lanicom Europske unije 1. srpnja 2013.godine. Prema

tome, radom se obuhvaca tek prvih Sest mjeseci od ulaska, ali ne treba se zadrzati na
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toj ¢injenici nego da nisu iskoriStene sve mogucénosti pretpristupnih pomoci koje je EU
pruzala. Hipoteza je potvrdena tijekom rada podacima o niskim prinosima i negativnom
vanjskotrgovinskom bilancom tijekom 2013. godine.

H2. Analizirane prekogranicne zemlje su konkurentnije odnosno ispred Hrvatske u
pokazateljima proizvodnje vocarskog sektora.

Proizvodnja, odnosno prinosi po hektaru analiziranih voénih vrsta Italije i Slovenije
koji su dva i viSe puta ve¢i u odnosu na druge analizirane ¢lanice potvrduju ovu
hipotezu. Slovenija prikazuje svoj iznimno razvijen vocarski sektor kako visokim
cijenama voca (cijene prosjecno dva puta vece) tako i zavidnim prinosima. Dok Italija
svoju konkurentnost osim visokim prinosima, kvalitetnim proizvodima, suvremenom
proizvodnjom, potvrduje i najniZzim cijenama voc¢nih vrsta. Madarska se tijekom
analiziranog razdoblja ne isti¢e proizvodnjom i cijenama, kao ni Hrvatska koja se ne
moze pohvaliti ni cijenama ni prinosima, te uvelike zaostaje za navedenim ¢lanicama.
H3. Promijene cijena voca ne utjecu na povecanje proizvodnje u vocarskom sektoru.
Analiza cijena 1 proizvodnje potvrduju ovu hipotezu, odnosno povecanje cijena ne
utjece na povecanje proizvodnje kod svih analiziranih ¢lanica. Italija proizvodi najvece
koli¢ine voca po najnizim cijenama, Slovenija prati Italiju u proizvodnji po hektaru ali
ima 1 najvecée cijene voca. Rast cijena hrvatskog i madarskog vocéa uvelike ovisi o
prirodnim ¢imbenicima odnosno prirodnim nepogodama koje izravno utjeCu na
proizvodnju. Iznimka ovoj tvrdnji je Italija koja ima tijekom promatranog razdoblja
najmanje oscilacije cijena i proizvodnje analiziranih voénih vrsta zbog suvremene i
razvijene vocarska proizvodnja.

H4. Vocéarski sektor ée u buducem razdoblju imati pozitivan trend cijena vocnih vrsta.
Izracun linearnog trenda analiziranih voénih vrsta RH prikazuje buduéi pad cijena
treSnja, $ljiva, mandarina, bresaka i nektarina. Prema tome ova hipoteza nije potvrdena.
Budu¢i pad cijena biljezi samo talijanska §ljiva, te breskve i nektarine u iznosu od 0,01

€/kg, dok ¢e ostale ¢lanice imati pozitivan trend u budu¢em razdoblju.
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7. PRILOZI

7.1. Popis tablica

Redni
broj
1.

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.

17.

Naziv tablice
Prosjec¢na proizvodnja jabuka (t/ha) za razdoblje od 2004. do
2013.godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoj.
Prosjecne godisnje cijene jabuka u EUR-ima za razdoblje od 2003.
do 2013.godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoj.
Prosjecna proizvodnja kruSaka (t/ha) za razdoblje od 2004. do
2013.godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoj.

Prosje¢ne godisnje cijene krusaka u EUR-ima za razdoblje od 2003.

do 2013.godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoj
Prosjecna proizvodnja bresaka i nektarina (t/ha) za razdoblje od
2004. do 2013.godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarsko;j.
Prosjeéne godisnje cijene bresaka i nektarina u EUR-ima za
razdoblje od 2003. do 2013.godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i
Madarskoj.

Prosjecna proizvodnja marelica (t/ha) za razdoblje od 2004. do
2013.godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoj.
Prosjecne godisnje cijene marelica u EUR-ima za razdoblje od
2003. do 2013.godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji 1 Madarskoj.
Prosjecna proizvodnja treSanja (t/ha) za razdoblje od 2004. do
2013.godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoj.

Prosjecne godi$nje cijene treSanja u EUR-ima za razdoblje od 2003.

do 2013.godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoj.
Prosje¢na proizvodnja §ljiva (t/ha) za razdoblje od 2004. do
2013.godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoj.

Prosjecne godisnje cijene §ljiva u EUR-ima za razdoblje od 2003.
do 2013.godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji 1 Madarskoj.
Prosjecna proizvodnja jagoda (t/ha) za razdoblje od 2004. do
2013.godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoj.

Prosjecne godisnje cijene jagoda u EUR-ima za razdoblje od 2003.
do 2013.godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoj.
Prosjecna proizvodnja naranca (t/ha) za razdoblje od 2004. do
2013.godine u Hrvatskoj i Italiji.

Prosjeéne godisnje cijene naranca u EUR-ima za razdoblje od 2003.

do 2013.godine u Hrvatskoj i Italiji.
Prosjecna proizvodnja mandarina (t/ha) za razdoblje od 2004. do
2013.godine u Hrvatskoj i Italiji.

Stranica
11

13

14

16

17

18

19

21

22

24

25

27

28

30

31

32

33
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18.

19.

20.

Prosjecne godisnje cijene mandarina u EUR-ima za razdoblje od
2003. do 2013.godine u Hrvatskoj i Italiji.

Ukupno uvozno izvozna bilanca voénih vrsta Hrvatskog vocarskog
sektora u 2013. godini.

Uvozno izvozna bilanca voénih vrsta Hrvatskog vocarskog sektora
tokom 2013. godine u zemlje EU.

7.2. Popis grafova

Redni
broj

1.

10.

Naziv grafa
Prikaz veriznih i baznih indeksa proizvodnje jabuka za razdoblje od
2004. do 2013.godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoj.
Prikaz veriznih i baznih indeksa proizvodnje kruSaka za razdoblje
od 2004. do 2013.godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoj.
Prikaz veriznih i baznih indeksa proizvodnje bresaka i nektarina za
razdoblje od 2004. do 2013.godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i
Madarskoj.
Prikaz veriznih i baznih indeksa proizvodnje marelica za razdoblje
od 2004. do 2013.godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarsko;j.
Prikaz veriznih i baznih indeksa proizvodnje treSanja za razdoblje
od 2004. do 2013.godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarsko;j.
Prikaz veriZnih 1 baznih indeksa proizvodnje §ljiva za razdoblje od
2004. do 2013.godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji 1 Madarskoj.
Prikaz veriZznih i baznih indeksa proizvodnje jagoda za razdoblje od
2004. do 2013.godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarsko;j.
Prikaz veriznih 1 baznih indeksa proizvodnje naranca za razdoblje
od 2004. do 2013.godine u Hrvatskoj i Italiji.
Prikaz veriznih i baznih indeksa proizvodnje mandarina za razdoblje
od 2004. do 2013.godine u Hrvatskoj i Italiji.
Prikaz uvoza i izvoza voénih vrsta Hrvatskog vocarskog sektora u
2013. godini.

34

37

38

Stranica
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15
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7.3. Popis priloga

Redni

broj Naziv piloga Stranica

1. Povrsina i proizvodnja jabuka u razdoblju od 2004. do 2013. godineu 49
Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoj.

2. Povrsina i proizvodnja kruSaka u razdoblju od 2004. do 2013. godine 50
u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoj.

3. Povrs$ina i proizvodnja bresaka i nektarina u razdoblju od 2004. do 50
2013. godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoj.

4, Povrsina i proizvodnja marelica u razdoblju od 2004. do 2013. godine 51
u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoj.

5. Povrsina 1 proizvodnja treSanja u razdoblju od 2004. do 2013. godine 51
u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji 1 Madarskoj.

6. Povrsina i proizvodnja §ljiva u razdoblju od 2004. do 2013. godineu 52
Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoj.

7. Povrsina i proizvodnja jagoda u razdoblju od 2004. do 2013. godineu 52
Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoj.

8. Povrsina i proizvodnja naranca i mandarina u razdoblju od 2004. do 53
2013. godine u Hrvatskoj i Italiji.

9. Prikaz veriZznih i baznih indeksa proizvodnje jabuka za razdoblje od 20 53
do 2013. godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoj.

10. Prikaz veriznih i baznih indeksa proizvodnje krusaka za razdoblje od 54
2004. do 2013. godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarsko;j.

11. Prikaz veriZznih 1 baznih indeksa proizvodnje bresaka 1 nektarina za o4
razdoblje od 2004. do 2013. godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i
Madarskoj.

12. Prikaz veriznih 1 baznih indeksa proizvodnje marelica za razdoblje 54
od 2004. do 2013. godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoj.

13. Prikaz veriZnih 1 baznih indeksa proizvodnje treSanja za razdoblje 55
od 2004. do 2013. godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji 1 Madarskoj.

14, Prikaz veriznih i baznih indeksa proizvodnje §ljiva za razdoblje od 55
2004. do 2013. godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarsko;j.

15. Prikaz veriZnih 1 baznih indeksa proizvodnje jagoda za razdoblje od 55
2004. do 2013. godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji 1 Madarskoj.

16. Prikaz veriznih i baznih indeksa proizvodnje naranca i mandarina za 56
razdoblje od 2004. do 2013. godine u Hrvatskoj i Italiji.

17. Prikaz linearnog trenda prosjecnih cijena jabuka u Hrvatskoj tijekom 56

razdoblja od 2003. do 2013. godine.

18. Prikaz linearnog trenda prosje¢nih cijena jabuka u Sloveniji tijekom 57
razdoblja od 2003. do 2013. godine.

19. Prikaz linearnog trenda prosjecnih cijena jabuka u Italiji tijekom 57
razdoblja od 2003. do 2013. godine.

20. Prikaz linearnog trenda prosje¢nih cijena jabuka u Madarskoj tijekom 58
razdoblja od 2003. do 2013. godine.
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21.

22.

23.

24.

25.

26.

217.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

Prikaz linearnog trenda prosjecnih cijena kruSaka u Hrvatskoj
tijekom razdoblja od 2003. do 2013. godine.

razdoblja od 2003. do 2013. godine.

Prikaz linearnog trenda prosjecnih cijena kruSaka u Madarskoj
tijekom razdoblja od 2003. do 2013. godine.

Prikaz linearnog trenda prosjenih cijena breska i nektarina u
Hrvatskoj tijekom razdoblja od 2003. do 2013. godine.

Prikaz linearnog trenda prosje¢nih cijena bresaka i nektarina u

Prikaz linearnog trenda prosjecnih cijena bresaka i1 nektarina u Italiji
tijekom razdoblja od 2003. do 2013. godine.

Prikaz linearnog trenda prosjecnih cijena bresaka i nektarina u
Madarskoj tijekom razdoblja od 2003. do 2013. godine.

Prikaz linearnog trenda prosjeénih cijena marelica u Hrvatskoj
tijekom razdoblja od 2003. do 2013. godine.

Prikaz linearnog trenda prosjecnih cijena marelica u Sloveniji
tijekom razdoblja od 2003. do 2013. godine.

razdoblja od 2003. do 2013. godine.

Prikaz linearnog trenda prosje¢nih cijena marelica u Madarskoj
tijekom razdoblja od 2003. do 2013. godine.

Prikaz linearnog trenda prosjeénih cijena treSanja u Hrvatskoj
tijekom razdoblja od 2003. do 2013. godine.

razdoblja od 2003. do 2013. godine.

Prikaz linearnog trenda prosjec¢nih cijena treSanja u Madarskoj
tijekom razdoblja od 2003. do 2013. godine.

Prikaz linearnog trenda prosjecnih cijena §ljiva u Hrvatskoj tijekom
razdoblja od 2003. do 2013. godine.

razdoblja od 2003. do 2013. godine.

Prikaz linearnog trenda prosjecnih cijena §ljiva u Italiji tijekom
razdoblja od 2003. do 2013. godine.

Prikaz linearnog trenda prosjecnih cijena $ljiva u Madarskoj tijekom
razdoblja od 2003. do 2013. godine.

Prikaz linearnog trenda prosjecnih cijena jagoda u Hrvatskoj tijekom
razdoblja od 2003. do 2013. godine.

razdoblja od 2003. do 2013. godine.
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43.

44,

45.

46.

47.

48.

49.

50.

Prikaz linearnog trenda prosjecnih cijena jagoda u Italiji tijekom
razdoblja od 2003. do 2013. godine.

Prikaz linearnog trenda prosjecnih cijena jagoda u Madarskoj tijekom
razdoblja od 2003. do 2013. godine.

Prikaz linearnog trenda prosje¢nih cijena naranca u Hrvatskoj
tijekom razdoblja od 2003. do 2013. godine.

razdoblja od 2003. do 2013. godine.

Prikaz linearnog trenda prosjecnih cijena mandarina u Hrvatskoj
tijekom razdoblja od 2003. do 2013. godine.

razdoblja od 2003. do 2013. godine.

Ukupno uvozno izvozna bilanca vo¢nih vrsta Hrvatskog vocéarskog
sektora u 2013. godini.

Uvozno izvozna bilanca vo¢nih vrsta Hrvatskog vocarskog sektora
tokom 2013. godine u zemlje EU.
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Prilog 1. Povrsina i proizvodnja jabuka u razdoblju od 2004. do 2013. godine u Hrvatskoj,
Sloveniji, Italiji i Madarskoj.

Hrvatska Slovenija Italija Madarska
Godina Povrina Proizvodnja | PovrSina | Proizvodnja | PovrSina Proizvodnja | Povrsina Proizvodnja

(ha) ® (ha) ® (ha) ® (ha) ®
2004 5253 | 63092 | 3099 | 92942 | 57554 | 2136225 | 36857 | 700391
2005 5625 | 57208 | 3009 | 84467 | 57136 | 2192000 | 42024 | 510361
2006 5863 | 57571 | 3099 | 79878 | 57183 | 2130980 | 36857 | 537345
2007 5093 | 62991 2874 | 86977 56120 | 2224111 | 34906 | 170901
2008 6404 | 57341 2874 | 71613 54745 | 2210130 | 36857 | 568573
2009 6515 | 73924 2722 | 72587 54933 | 2326080 | 36648 | 575368
2010 6599 | 80124 | 2765 | 77201 | 54468 | 2204971 | 37271 | 496916
2011 6553 | 99676 | 2734 | 81323 | 54045 | 2410251 | 35689 | 292810
2012 5080 | 37414 2702 | 55341 51872 | 1991311 | 35941 | 650595
2013 5377 | 121738 | 2643 | 69574 47179 | 1956051 | 35522 | 591866
Prosiek | 6016 | 72017 | 2861 | 77199 | 54524 | 2178212 | 36857 | 509513
2004-2013.

Izvor: Podaci DZS-a. Stat-a, Istat-a i Ksh-a, 2004.-2013.

Prilog 2. Povrsina i proizvodnja krusaka u razdoblju od 2004. do 2013. godine u Hrvatskoj,

Sloveniji, Italiji i Madarskoyj.

Hrvatska Slovenija Italija Madarska
Godina Povrina Proizvodnja | Povrsina Proizvodnja | Povriina Proizvodnja | Povrsina Proizvodnja
(ha) ® (ha) ® (ha) ® (ha) ®
2004 11134 | 4926 284 5274 40607 | 877253 | 3116 | 18377
2005 11983 | 1501 284 3106 30089 | 925904 | 3227 | 19736
2006 11371 | 3363 284 4136 38512 | 910427 | 3116 | 32839
2007 | 1306 | 4427 221 4322 37940 | 855413 | 2878 | 11799
2008|1484 | 3204 221 3136 37096 | 770122 | 3116 | 22029
2009|1504 | 3570 214 4733 37086 | 871225 | 2644 | 32256
2010 19414 | 3308 209 3773 36800 | 736645 | 3202 | 24176
2011 1372 | 5083 207 4594 36326 | 926311 | 3124 | 17327
2012 11060 | 1230 213 2410 32803 | 645540 | 3237 | 14622
2013 ] 769 4124 216 2690 30831 | 661049 | 3503 | 27688
Prosjek
2004-
2013|1279 | 3492 235 3817 36718 | 817989 | 3116 | 22085

Izvor: Podaci DZS-a. Stat-a, Istat-a i Ksh-a, 2004.-2013.
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Prilog 3. Povrsina i proizvodnja bresaka i nektarina u razdoblju od 2004. do 2013. godine
u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji | Madarskoj.

Hrvatska Slovenija Italija Madarska
Godina Povr§ina | Proizvodnja | Povr§ina | Proizvodnja | Povrina | Proizvodnja | Povrina | Proizvodnja

(ha) ® (ha) ® (ha) ® (ha) ®
2004 916 5995 643 13317 | 89867 | 1710009 | 6632 | 82609
2005 995 5171 643 12481 | 87128 | 1693133 | 8241 | 48390
2006 1081 | 4721 643 10190 | 85812 | 1664805 | 6632 | 67554
2007 1008 | 3696 513 8085 86017 | 1630434 | 5786 | 40821
2008 1225 | 5315 513 5775 86062 | 1607537 | 6632 | 47508
2009 1291 | 7806 509 8878 86560 | 1691787 | 6415 | 60618
2010 1749 | 6356 442 6926 83899 | 1610788 | 6660 | 52012
2011 1660 | 8940 468 7633 82460 | 1636753 | 6530 | 41735
2012 1615 | 4618 408 5547 66230 | 1331619 | 6502 | 16263
2013 1238 | 4998 303 5573 64676 | 1356282 | 6291 | 43918
Prosjek
20042013, | 1287 | 5762 518 8441 81874 | 1593315 | 6632 | 50233

Izvor: Podaci DZS-a. Stat-a, Istat-a i Ksh-a, 2004.-2013.

Prilog 4. Povrsina i proizvodnja marelica u razdoblju od 2004. do 2013. godine u Hrvatskoj,

Sloveniji, Italiji i Madarskoj.

Hrvatska Slovenija Italija Madarska
Godina Povrina Proizvodnja | Povrsina Proizvodnja | Povriina Proizvodnja | Povrsina Proizvodnja
(ha) ® (ha) ® (ha) ® (ha) ®
2004 | 527 376 31 342 15551 | 213424 | 5200 | 35155
2005 | 537 261 31 183 17318 | 232882 | 5823 | 25655
2006 | y66 724 31 296 17708 | 219935 | 5200 | 40281
2007 | 579 675 28 211 16803 | 214572 | 5215 | 21734
2008 1314 869 28 38 17370 | 205493 | 5200 | 26761
2009 | 335 464 32 280 16843 | 215121 | 4849 | 33457
2010 33g 408 34 240 18549 | 252801 | 5119 | 27059
2011 359 675 37 370 18620 | 265604 | 5072 | 24766
2012 1 558 244 39 304 17756 | 247145 | 5147 | 10779
2013 ] 589 629 44 145 15067 | 198572 | 5176 | 21488
Prosjek
2004-
2013. | 285 533 34 250 17249 | 226564 | 5200 | 26713

Izvor: Podaci DZS-a. Stat-a, Istat-a i Ksh-a, 2004.-2013.
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Prilog 5. Povrsina i proizvodnja tresanja u razdoblju od 2004. do 2013. godine u Hrvatskoyj,
Sloveniji, Italiji i Madarskoj.

Hrvatska Slovenija Italija Madarska
Godina Povrsina Proizvodnja | PovrSina Proizvodnja | Povr§ina Proizvodnja | PovrSina Proizvodnja
(ha) ® (ha) ® (ha) ® (ha) ®
2004 574 4551 165 1109 28331 | 95169 2490 | 12635
2005 635 5084 165 899 27888 | 101295 | 2090 | 6150
2006 696 5312 165 1090 28876 | 110909 | 2490 | 8536
2007 698 5930 128 629 28368 | 106189 | 2490 | 6571
2008 836 7654 128 298 28900 | 134386 | 2490 | 7744
2009 847 5235 126 982 28796 | 116179 | 1935 | 8126
2010 899 4994 128 722 20248 | 115476 | 2774 | 5758
2011 599 9081 138 1176 20251 | 111672 | 2695 | 7722
2012 826 2342 151 1025 28484 | 104766 | 2742 | 4832
2013 884 3927 156 933 28467 | 153502 | 2703 | 10088
Prosjek
2004-2013. | 749 5411 145 886 28711 | 114954 | 2400 | 7817
Izvor: Podaci DZS-a. Stat-a, Istat-a i Ksh-a, 2004.-2013.
Prilog 6. Povrsina i proizvodnja sljiva u razdoblju od 2004. do 2013. godine u Hrvatskoj,
Sloveniji, Italiji i Madarskoj.
Hrvatska Slovenija Italija Madarska
Godina Povr§ina Proizvodnja | PovrSina Proizvodnja | PovrSina Proizvodnja | PovrSina Proizvodnja
(ha) ® (ha) ® (ha) ® (ha) ®
2004 4382 | 33104 |41 575 12304 | 179333 | 8157 | 66995
2005 3865 | 12630 | 44 691 12902 | 185403 | 9007 | 35956
2006 4225 | 15288 | 41 374 13048 | 180488 | 8157 | 64584
2007 4375 | 19867 27 397 12506 | 184833 | 8157 | 30773
2008 4754 | 15812 27 214 13001 | 184090 | 8157 | 55971
2009 4882 | 13579 28 228 12713 | 189302 | 6396 | 51487
2010 5887 | 20403 29 319 12767 | 207496 | 8098 | 70854
2011 5520 | 24849 | 30 362 12749 | 101989 | 8397 | 37338
2012 5542 | 9936 31 185 10522 | 172247 | 8456 | 43268
2013 4403 | 29349 34 343 10171 | 132900 | 8589 | 47988
Prosjek
20042013, | 4784 | 19482 |33 369 12205 | 180808 | 8157 | 50521

Izvor: Podaci DZS-a. Stat-a, Istat-a i Ksh-a, 2004.-2013.
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Prilog 7. Povrsina i proizvodnja jagoda u razdoblju od 2004. do 2013. godine u Hrvatskoj,

Sloveniji, Italiji i Madarskoj.

Hrvatska Slovenija Italija Madarska
Godina Povrsina Proizvodnja | PovrSina Proizvodnja | Povr§ina Proizvodnja | PovrSina Proizvodnja

(ha) ® (ha) ® (ha) ® (ha) ®
2004 155 1520 75 1701 2880 | 63252 | 645 4261
2005 211 2156 104 2175 2736 | 54521 645 3925
2006 269 2553 104 2048 2758 | 52121 645 | 6605
2007 128 1171 109 1762 2006 | 57697 645 4616
2008 167 1342 124 1872 3654 | 63763 645 6684
2009 166 1463 110 2054 2656 | 49562 569 6597
2010 201 1776 102 1790 2823 | 51476 534 3844
2011 158 1962 99 1993 2638 | 45977 538 3595
2012 221 1281 81 1505 1981 | 40858 780 4629
2013 289 3914 106 2144 2178 | 40801 806 6357
ooaoors | 197 | 1914 101 1904 2721 | 52003 |64 |51

Izvor: Podaci DZS-a. Stat-a, Istat-a i Ksh-a, 2004.-2013.

Prilog 8. Povrsina i proizvodnja naranca i mandarina u razdoblju od 2004. do 2013. godine
u Hrvatskoj i Italiji.

Hrvatska Italija Hrvatska Italija
Godina Povr§ina Proizvodnja | PovrSina Proizvodnja | PovrSina Proizvodnja | PovrSina Proizvodnja
(ha) ® (ha) ® (ha) ® (ha) ®
2004 146 332 1093 | 14470 10240 | 177220 | 104606 | 2105052
2005 130 574 1132 | 7576 10237 | 183504 | 103605 | 2261404
2006 146 556 1188 | 41201 9441 | 155502 | 102518 | 2346071
2007 158 531 1201 | 41655 | 9440 | 142758 | 102301 | 2527453
2008 159 416 1213 | 48297 9141 | 138632 | 100631 | 2166886
2009 160 524 1223 | 35907 8887 | 141234 | 100212 | 2421284
2010 51 202 1792 | 55000 8887 | 141234 | 100252 | 2415025
2011 50 315 1760 | 41870 | 8688 | 130903 | 99569 | 2208206
2012 43 269 1720 | 50786 8150 | 146709 | 81270 | 1770503
2013 59 145 2104 | 40024 7826 | 122154 | 82008 | 1726833
Prosjek
2004-2013. | 110 386 1443 | 37679 | 9095 | 147985 | 97697 | 2104872

Izvor: Podaci DZS-a. Stat-a, Istat-a i Ksh-a, 2004.-2013.
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Prilog 9. Prikaz veriznih i baznih indeksa proizvodnje jabuka za razdoblje od 2004. do 201 3.
godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoj.

Jabuke | Verizni Bazni

indeksi indeksi
Godina | Hrvatska | Slovenija | Italija | Madarska | Hrvatska | Slovenija | Italija | Madarska
2004 100 120,2 97,5 137,2
2005 90,8 90,9 102,6 | 72,9 90,8 109,3 100 100
2006 100,5 94,6 97,9 105,3 91,2 103,3 97,9 105,3
2007 109,4 108,9 105,3 | 31,8 99,8 1125 103,1 | 335
2008 91,0 82,3 99,1 332,7 90,9 92,7 102,2 | 1114
2009 128,9 1014 104,7 | 101,2 117,2 93,9 107,0 | 1127
2010 120,6 106,5 94,7 86,4 141,3 100 1014 | 974
2011 111,8 105,2 109,3 | 58,9 158,0 105,2 1108 | 574
2012 37,5 68,1 82,9 222,2 59,3 71,6 91,9 127,5
2013 286,0 125,7 98,4 91,0 169,6 90,0 90,4 116,0

Izvor: Vlasti izrac¢un i podaci priloga 1.

Prilog 10. Prikaz veriznih i baznih indeksa proizvodnje krusaka za razdoblje od 2004. do

2013. godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoj.

Kruske | Verizni Bazni

indeksi indeksi
Godina | Hrvatska | Slovenija | Italija | Madarska | Hrvatska | Slovenija | Italija | Madarska
2004 140,8 139,8 102,2 | 834
2005 32,3 58,9 105,6 107,4 45,5 82,3 107,9 | 89,6
2006 2114 133,2 98,8 166,4 96,1 109,6 106,6 149,1
2007 131,6 104,5 93,8 35,9 126,5 114,6 100 53,6
2008 74,4 72,6 90,3 186,7 94,1 83,1 90,3 100
2009 108,4 150,9 112,9 146,4 102,0 125,4 101,9 146,4
2010 92,7 79,7 84,6 75,0 94,5 100 86,3 109,7
2011 153,7 121,8 1256 | 71,7 145,3 121,8 108,4 | 78,7
2012 24,2 52,5 70,0 84,4 35,2 63,9 75,9 66,4
2013 284,5 1116 103,2 189,4 100 71,3 78,3 125,7

Izvor: Viastiti izracun i podaci priloga 2.

Prilog 11. Prikaz veriznih i baznih indeksa proizvodnje bresaka i nektarina za razdoblje od

2004. godine do 2013. godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoj.

Breskve i | Verizni Bazni

nektarine | indeksi indeksi

Godina Hrvatska | Slovenija | Italija | Madarska | Hrvatska | Slovenija | Italija | Madarska
2004 100 164,7 98,9 156,1
2005 86,3 93,7 99,0 58,6 86,3 154,4 104,8 | 915
2006 91,3 81,6 99,4 139,6 78,7 126,0 104,2 | 127,7
2007 78,3 79,3 98,0 60,4 61,7 100 102,1 | 77,1
2008 143,8 71,4 97,9 116,4 88,7 71,4 100 89,8
2009 146,9 153,7 107,0 | 1276 130,2 109,8 107,0 | 1146
2010 81,4 78,0 96,0 87,3 106,0 85,7 102,7 | 100
2011 140,7 110,2 100,8 | 78,9 149,1 94,4 103,6 | 78,9
2012 51,7 72,7 81,0 39,0 77,0 68,6 83,9 30,7
2013 94,2 100,5 102,7 | 270,0 72,5 68,9 86,1 83,0

Izvor: Viastiti izracun i podaci priloga 3.
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Prilog 12. Prikaz veriznih i baznih indeksa proizvodnje marelica za razdoblje od 2004.

godine do 2013. godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoj.

Marelice | Verizni Bazni

indeksi indeksi
Godina | Hrvatska | Slovenija | Italija | Madarska | Hrvatska | Slovenija | Italija | Madarska
2004 71,1 142,5 93,2 1314
2005 69,4 53,5 107,3 | 73,0 49,3 76,3 100 95,9
2006 2774 161,7 99,4 157,0 136,9 123,3 99,4 150,5
2007 93,2 71,3 97,5 54,0 145,5 87,9 96,9 81,2
2008 128,7 18,0 95,6 123,1 164,3 15,8 92,6 100
2009 53,4 736,8 105,0 | 1250 87,7 116,7 97,2 125,0
2010 87,9 85,7 118,3 | 80,9 77,1 100 1151 | 1011
2011 165,4 154,2 103,8 | 915 127,6 154,2 1195 | 925
2012 36,1 106,5 93,5 43,5 46,1 164,2 1116 | 403
2013 216,8 36,8 79,2 1994 100 60,4 88,4 80,3

Izvor: Vlastiti izracun i podaci priloga 4.

Prilog 13. Prikaz veriznih i baznih indeksa proizvodnje tresanja za razdoblje od 2004. do

2013. godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoj.

Verizni Bazni

indeksi indeksi
Tresnje
Godina | Hrvatska | Slovenija | Italija | Madarska | Hrvatska | Slovenija | Italija | Madarska
2004 84,7 1234 78,2 163,2
2005 151,6 81,1 106,4 | 48,7 128,5 100 83,2 79,5
2006 89,8 121,2 115,7 138,6 1154 121,2 96,3 110,2
2007 86,7 57,7 94,4 77,0 100 70,0 91,0 84,9
2008 1419 47,4 133,3 | 1179 1419 33,1 121,3 100
2009 55,0 329,5 87,5 104,9 78,1 109,2 106,1 104,9
2010 52,4 73,5 1049 [709 40,9 80,3 1113 | 744
2011 190,1 162,9 89,9 134,1 77,9 130,8 100 99,7
2012 110,5 87,2 90,8 62,6 86,0 114,0 90,8 62,4
2013 1334 91,0 130,3 | 208,8 114,7 103,8 118,3 130,3

Izvor: Viastiti izrac¢un i podaci priloga 5.

Prilog 14. Prikaz veriznih i baznih indeksa proizvodnje sljiva za razdoblje od 2004. do 201 3.
godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoj.

Sljive Yeriin_i !3azni .

indeksi indeksi
Godina | Hrvatska | Slovenija | Italija | Madarska | Hrvatska | Slovenija | Italija | Madarska
2004 166,6 158,8 96,7 130,1
2005 38,2 120,2 103,4 | 53,7 63,6 190,9 100 69,8
2006 1210 54,1 1052 | 179,6 77,0 103,3 1052 | 1254
2007 130,0 106,1 97,5 47,6 100 109,7 102,5 | 59,8
2008 79,6 53,9 99,6 181,9 79,6 59,1 102,1 | 108,7
2009 85,9 106,5 104,7 | 92,0 68,3 63,0 107,0 | 100
2010 150,3 139,9 109,7 | 1376 102,7 88,1 1173 | 1376
2011 1218 1135 97,7 52,7 125,1 100 114,6 72,5
2012 40,0 51,1 52,0 1159 50,0 51,1 59,6 84,0
2013 239,7 185,4 130,3 | 110,9 119,9 94,8 77,6 93,2

Izvor: Vlastiti izracun i podaci priloga 6.
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Prilog 15. Prikaz veriznih i baznih indeksa proizvodnje jagoda za razdoblje od 2004. do

2013. godine u Hrvatskoj, Sloveniji, Italiji i Madarskoj.

Jagode | Verizni Bazni

indeksi indeksi
Godina | Hrvatska | Slovenija | Italija | Madarska | Hrvatska | Slovenija | Italija | Madarska
2004 85,6 85,3 1229 92,1
2005 1418 1279 86,2 92,1 1214 109,1 1059 | 848
2006 118,4 94,2 95,6 168,3 1438 102,8 101,3 | 1427
2007 45,9 86,0 110,7 | 69,9 65,9 88,4 1121 | 99,7
2008 114,6 106,2 1105 | 1448 75,6 93,9 1239 | 1444
2009 109,0 109,7 77,7 98,7 82,4 103,1 96,3 1425
2010 1214 87,1 1039 | 583 100 89,8 100 83,0
2011 110,5 1113 89,3 93,5 110,5 100 89,3 77,7
2012 65,3 75,5 88,9 128,8 72,1 75,5 79,4 100
2013 228,7 1425 99,9 137,3 165,0 107,6 79,3 1373

Izvor: Viastiti izracun i podaci priloga 7.

Prilog 16. Prikaz veriznih i baznih indeksa proizvodnje naranca i mandarina (t) za period

od 2004. do 2013. godine u Hrvatskoj i Italiji.

Verizni Bazni Verizni Bazni

indeksi indeksi indeksi indeksi
Narance Mandarine
Godina | Hrvatska | Italija | Hrvatska | Italija | Godina Hrvatska | Italija | Hrvatska | Italija
2004 79,8 92,1 2004 40,3 48,8
2005 172,9 107,6 | 138,0 99,0 2005 52,4 1010 | 211 49,3
2006 96,9 107,2 | 133,7 106,2 | 2006 543,8 260,8 | 1147 128,4
2007 95,5 110,2 | 1276 117,0 | 2007 101,1 93,4 116,0 120,0
2008 78,3 85,5 100 100 2008 1159 95,5 1345 114,7
2009 126,0 108,8 | 126,0 108,8 | 2009 74,3 101,21 | 100 115,9
2010 38,5 100,1 | 48,6 108,9 | 2010 153,2 100,0 | 153,2 115,9
2011 155,9 1014 | 75,7 1104 2011 76,1 100,7 116,6 116,7
2012 85,4 73,3 64,7 80,9 2012 1213 1044 1414 1219
2013 53,9 95,2 34,9 77,0 2013 78,8 82,1 1114 100

Izvor: Vliastiti izracun i podaci priloga 8.
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Prilog 17. Prikaz linearnog trenda prosjecnih cijena jabuka u Hrvatskoj tijekom razdoblja
od 2003. do 2013. godine.

Prosjec¢na d

Hrvatska cijena(EURO/kg) | x x2 Xy Yc d?
y (y-Yc)

2003 0,72 -5 |25 -3,59 0,012 0,717 0,514
2004 0,67 -4 | 16 -2,67 0,011 0,668 0,446
2005 0,66 319 -1,99 0,011 0,664 0,440
2006 0,69 -2 | 4 -1,39 0,012 0,694 0,482
2007 0,73 1)1 -0,73 0,012 0,735 0,540
2008 0,96 0 |0 0 0,016 0,956 0,913
2009 0,79 1)1 0,79 0,013 0,790 0,623
2010 0,72 2 |4 1,44 0,012 0,721 0,520
2011 0,81 3 19 2,42 0,013 0,807 0,651
2012 0,78 4 116 3,13 0,013 0,783 0,613
2013 0,88 5 |25 4,42 0,015 0,883 0,780
UKUPNO 8,42 0 | 110 1,83 6,523
a = sum(y) / count(y) a=0,78 SYc =sum(d2 ) / count(d) SYc=0,009
b =xy/x2 b=0,02
Yc =a + bx Yc =0,78+0,02x

Izvor: Viastiti izracun i podaci Tisup-a, 2003.-2013.

Prilog 18. Prikaz linearnog trenda prosjecnih cijena jabuka u Sloveniji tijekom razdoblja
od 2003. do 2013. godine.

Prosjecna cijena | x | x2 Xy Yc d dz

Slovenija (EURO/kg) (y-Yc)
y

2003 0,83 -5 125 -4,15 1,259 -0,429 0,184
2004 0,90 -4 |16 -3,60 1,265 -0,365 0,134
2005 0,80 319 -2,40 1,257 -0,457 0,209
2006 0,83 2 |4 -1,66 1,259 -0,429 0,184
2007 1,06 -1 1 -1,06 1,279 -0,219 0,048
2008 1,32 0 |0 0 1,302 0,018 0,000
2009 1,38 1 |1 1,38 1,307 0,073 0,005
2010 1,32 2 |4 2,64 1,302 0,018 0,000
2011 1,58 3 19 4,74 1,325 0,255 0,065
2012 1,53 4 |16 6,12 1,320 0,210 0,044
2013 1,51 5 |25 7,55 1,319 0,191 0,037
UKUPNO 13,06 0 | 110 9,56 0,911
a = sum(y) / count(y) a=1,19 SYc =sum(d2 ) / count(d) SYC=0,08
b =xy/x2 b=0,09
Yc =a + bx Yc=1,19+0,09x

Izvor: Viastiti izracun i podaci Stat-a, 2003.-2013.
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Prilog 19. Prikaz linearnog trenda prosjecnih cijena jabuka u Italiji tijekom razdoblja od
2003. do 2013. godine.

Prosjecna
" cijena ) d d
Italija (EUR/Kg) X | x Xy Yc (y-Y©)
y
2003 0,50 -5 125 -2,50 0,571 -0,07109 0,00505
2004 0,50 -4 |16 -2,00 0,571 -0,07109 0,00505
2005 0,56 319 -1,68 0,572 -0,01188 0,00014
2006 0,52 -2 | 4 -1,04 0,571 -0,05135 0,00264
2007 0,56 11 -0,56 0,572 -0,01188 0,00014
2008 0,65 0 |0 0 0,573 0,07695 0,00592
2009 0,52 1|1 2,89 0,571 -0,05135 0,00264
2010 0,52 2 |4 1,04 0,571 -0,05135 0,00264
2011 0,57 3 19 1,71 0,572 -0,00201 0,00000
2012 0,60 4 |16 2,40 0,572 0,02760 0,00076
2013 0,71 5 125 3,55 0,574 0,13616 0,01854
UKUPNO 6,21 0 | 110 3,81 0,04353
a=sum(y) / count(y) | a=0,56 f(\)(;n;d)sum(dZ )/ SYc=0,06
b =xy/x2 b=0,01
Yc=a+bx Yc=0,56+0,01x

Izvor: Viastiti izrac¢un i podaci Isme-e, 2003.-2013.

Prilog 20. Prikaz linearnog trenda prosjecnih cijena jabuka u Madarskoj tijekom razdoblja
od 2003. do 2013. godine.

Prosjecna d &

Madarska cijena (EUR/Kg) | x | x? Xy Yc
y (y-Yc)

2003 0,38 -5 |25 -1,88 0,623 -0,2473 | 0,0611
2004 0,37 -4 | 16 -1,50 0,623 -0,2488 | 0,0619
2005 0,39 319 -1,17 0,623 -0,2342 | 0,0549
2006 0,49 -2 | 4 -0,98 0,628 -0,1395 | 0,0195
2007 0,66 -1 |1 -0,66 0,636 0,0285 0,0008
2008 0,77 0 |0 0 0,641 0,1291 0,0167
2009 0,60 1|1 2,89 0,633 -0,0315 | 0,0010
2010 0,60 2 |4 1,21 0,633 -0,0305 | 0,0009
2011 0,79 3 19 2,38 0,642 0,1496 0,0224
2012 0,81 4 |16 3,25 0,643 0,1682 0,0283
2013 0,79 5 125 3,93 0,642 0,1434 0,0206
UKUPNO 6,65 0 | 110 7,46 0,2880
a=sum(y) / count(y) | a=0,60 SYc=sum(d2)/count(d) | SYc=0,16
b =xy/x2 b=0,05
Yc=a+bx Yc¢=0,60+0,05x

Izvor: Vlastiti izracun i podaci Ksh-a, 2003.-2013.
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Prilog 21. Prikaz linearnog trenda prosjecnih cijena krusaka u Hrvatskoj tijekom razdoblja
od 2003. do 2013. godine.

Prosjecna

cijena d dz
Hrvatska (EJURO Ikg) X x? Xy Yc (y-Y0)

y

2003 1,24 -5 25 -6,22 1,416 1,244 1,547
2004 1,23 -4 16 -4,94 1,415 1,235 1,524
2005 1,24 -3 9 -3,72 1,416 1,241 1,541
2006 1,31 -2 4 -2,62 1,418 1,312 1,722
2007 1,33 -1 1 -1,33 1,418 1,327 1,761
2008 1,58 0 0 0 1,427 1,579 2,494
2009 1,52 1 1 1,52 1,425 1,519 2,307
2010 1,53 2 4 3,05 1,425 1,525 2,327
2011 1,51 3 9 4,54 1,425 1,513 2,290
2012 1,49 4 16 5,94 1,424 1,485 2,206
2013 1,55 5 25 7,75 1,426 1,550 2,401
UKUPNO 15,53 0 110 3,97 22,121
a=sum(y)/county) | a=1,37 SYc = sum(d2 ) / count(d) SYc=0,13
b =xy/x2 b=0,04
Yc=a+ bx Yc=1,37+0,04x

Izvor: Viastiti izracun i podaci Tisup-a, 2003.-2013.

od 2003. do 2013. godine.

Prosjecna X x2 Xy Yc d d?

.. cijena -Yc

Slovenija (EJURO/kg) (y-Yc)
y

2003 1,47 -5 25 -7,35 2,083 -0,613 | 0,375
2004 1,35 -4 16 -5,40 2,067 -0,717 | 0,514
2005 1,37 -3 9 -4,11 2,069 -0,699 | 0,489
2006 1,42 -2 4 -2,84 2,076 -0,656 | 0,430
2007 1,71 -1 1 -1,71 2,114 -0,404 | 0,163
2008 2,05 0 0 0 2,021 0,029 0,001
2009 2,14 1 1 2,14 2,171 -0,031 | 0,001
2010 1,84 2 4 3,68 2,131 -0,291 | 0,085
2011 2,30 3 9 6,90 2,192 0,108 0,012
2012 2,48 4 16 9,92 2,216 0,264 0,070
2013 2,65 5 25 13,25 2,238 0,412 0,170
UKUPNO 20,78 0 110 14,48 2,3101
a = sum(y) / count(y) a:l,89 SYc = sum(d2 ) / count(d) SYC:0,46
b =xy/x2 b=0,13
Yc =a + bx Yc=1,89+0,13x

Izvor: Vlastiti izracun i podaci Stat-a, 2003.-2013.

57



2003. do 2013. godine.

Prosjecna
.. cijena d - | d?
Italija (EJUR Ikg) X x2 Xy Yc Y©) (v
y
2003 0,64 -5 |25 -3,20 0,7353 -0,0953 0,0091
2004 0,64 -4 |16 -2,56 0,7353 -0,0953 0,0091
2005 0,64 -3 19 -1,92 0,7353 -0,0953 0,0091
2006 0,61 -2 |4 -1,22 0,7346 -0,1246 0,0155
2007 0,67 -1 |1 -0,67 0,7359 -0,0659 0,0043
2008 0,83 0 0 0 0,7392 0,0908 0,0082
2009 0,81 1 1 2,89 0,7388 0,0712 0,0051
2010 0,77 2 4 1,54 0,7380 0,0320 0,0010
2011 0,72 3 9 2,16 0,7369 -0,0169 0,0003
2012 0,68 4 16 2,72 0,7361 -0,0561 0,0031
2013 0,93 5 25 | 4,65 0,7413 0,1887 0,0356
UKUPNO 7,94 0 110 | 4,39 0,1004
a=sum(y)/ county) | a=0,72 SYc = sum(d2 ) / count(d) SYc=0,10
b =xy/x2 b=0,02
Yc=a+hx Yc=0,72+0,02x

Izvor: Viastiti izracun i podaci Isme-e, 2003.-2013.

Prilog 24. Prikaz linearnog trenda prosjecnih cijena krusaka u Madarskoj tijekom razdoblja
od 2003. do 2013. godine.

Prosje¢na

11 2

Madarska ?g fﬂ:? Ikg) X | x2 Xy Yc ((jy-YC) d
y

2003 0,78 -5 125 | -3,88 1,087 -0,3112 0,0968
2004 0,83 -4 116 | -3,30 1,090 -0,2638 0,0696
2005 0,93 -3 19 -2,79 1,094 -0,1649 0,0272
2006 1,01 2 |4 -2,01 1,097 -0,0907 0,0082
2007 1,13 1)1 -1,13 1,103 0,0306 0,0009
2008 1,13 0 0 0 1,103 0,0315 0,0010
2009 0,99 1 1 2,89 1,097 -0,1048 0,0110
2010 1,17 2 4 2,35 1,104 0,0686 0,0047
2011 1,19 3 9 3,58 1,105 0,0873 0,0076
2012 1,22 4 16 | 4,87 1,106 0,1123 0,0126
2013 1,21 5 25 | 6,06 1,106 0,1060 0,0112
UKUPNO 11,59 0 110 | 6,63 0,2509
a=sum(y) / count(y) | a=1,05 SYc = sum(d2 ) / count(d) SYc=0,13
b =xy/x2 b=0,04
Yc=a+bx Yc=1,05+0,04x

Izvor: Vlastiti izracun i podaci Ksh-a, 2003.-2013.
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Prilog 25. Prikaz linearnog trenda prosjecnih cijena bresaka i nektarina u Hrvatskoj tijekom
razdoblja od 2003. do 2013. godine.

Prosjecna cijena d &
2

Hrvatska (EUR/ kg) X X Xy Yc (y-Yo)
2003 1,67 -5 25 -8,34 1,531 0,14 0,02
2004 1,43 -4 16 -5,70 1,532 -0,11 0,01
2005 1,35 -3 9 -4,04 1,532 -0,19 0,03
2006 1,48 -2 4 -2,95 1,532 -0,06 0,00
2007 1,51 -1 1 -1,51 1,531 -0,02 0,00
2008 1,68 0 0 0 1,531 0,15 0,02
2009 1,85 1 1 1,85 1,530 0,32 0,10
2010 1,71 2 4 3,43 1,531 0,18 0,03
2011 1,38 3 9 4,15 1,532 -0,15 0,02
2012 1,49 4 16 5,98 1,532 -0,04 0,00
2013 1,36 5 25 6,78 1,532 -0,18 0,03
UKUPNO 16,90 0 110 | -0,36 0,28
a=sum(y)/countly) | a=1,54 SYc =sum(d2)/count(d) | SYc=0,16
b=xy/x2 b=-0,003
Yc=a+hx Yc=1,54-0,003x

Izvor: Viastiti izracun i podaci Tisup-a, 2003.-2013.

razdoblja od 2003. do 2013. godine.

Prosjecna cijena d

11 2 2
Slovenija (EUR/ k%/) X X Xy Yc (y-Yo) d
2003 1,55 -5 25 -7,75 2,60 -1,05 1,10
2004 1,67 -4 16 -6,68 2,61 -0,94 0,89
2005 1,72 -3 9 -5,14 2,62 -0,90 0,82
2006 1,80 -2 4 -3,59 2,63 -0,84 0,70
2007 2,84 -1 1 -2,84 2,77 0,07 0,00
2008 3,18 0 0 0 2,81 0,36 0,13
2009 2,92 1 1 2,91 2,78 0,14 0,02
2010 2,31 2 4 4,61 2,70 -0,39 0,15
2011 2,91 3 9 8,73 2,78 0,13 0,02
2012 2,66 4 16 10,62 2,75 -0,09 0,01
2013 2,77 5 25 13,82 2,76 0,01 0,00
UKUPNO 26,30 0 110 | 14,695 3,84
a = sum(y) / count(y) a=2,39 Syc = sum(d2 ) / count(d) SYc=0,34
b =xy/x2 b=0,13
Yc=a+bx Yc=2,39+0,13x

Izvor: Vlastiti izracun i podaci Stat-a, 2003.-2013.
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Prilog 27. Prikaz linearnog trenda prosjecnih cijena bresaka i nektarina u Italiji tijekom
razdoblja od 2003. do 2013. godine.

- Prosjecna cijena . d &
Italija (EUR/kg) X |x Xy Yc (y-Y©)
2003 0,85 -5 125 -4,25 0,5469 0,3031 0,0919
2004 0,41 -4 |16 -1,64 0,5499 -0,1399 | 0,0196
2005 0,35 -3 19 -1,05 0,5503 -0,2003 | 0,0401
2006 0,65 -2 |4 -1,30 0,5482 0,1018 0,0104
2007 0,59 -1 )1 -0,59 0,5487 0,0413 0,0017
2008 0,64 0 |0 0 0,5483 0,0917 0,0084
2009 0,43 1 |1 2,89 0,5498 -0,1198 | 0,0143
2010 0,59 2 |4 1,18 0,5487 0,0413 0,0017
2011 0,44 3 19 1,32 0,5497 -0,1097 | 0,0120
2012 0,51 4 116 2,04 0,5492 -0,0392 | 0,0015
2013 0,62 5 |25 3,10 0,5484 0,0716 0,0051
UKUPNO 6,08 0 |110 [1,70 0,2068
a=sum(y)/ count(y) | a=0,55 SYc = sum(d2 ) / count(d) SYc=0,14
b =xy/x2 b=-0,02
Yc=a+bx Yc=0,55-0,01x

Izvor: Viastiti izracun i podaci Isme-e, 2003.-2013.

Prilog 28. Prikaz linearnog trenda prosjecnih cijena bresaka i nektarina u Madarskoj

tijekom razdoblja od 2003. do 2013. godine.

Prosjecna d &

Madarska cijena (EUR/kg) | x x2 Xy Yc
y (y-Yc)

2003 1,09 -5 25 -5,44 1,00 0,090 0,008
2004 0,69 -4 16 -2,77 0,98 -0,286 | 0,082
2005 0,77 -3 9 -2,31 0,98 -0,212 | 0,045
2006 0,82 -2 4 -1,64 0,98 -0,164 | 0,027
2007 1,05 -1 1 -1,05 0,99 0,050 0,003
2008 0,97 0 0 0 3,01 0,420 0,176
2009 0,76 1 1 2,89 2,97 -0,080 | 0,006
2010 0,99 2 4 1,98 0,99 -0,002 | 0,000
2011 0,90 3 9 2,71 0,99 -0,086 | 0,007
2012 1,28 4 16 512 1,01 0,275 0,076
2013 1,10 5 25 5,51 1,00 0,104 0,011
UKUPNO 10,42 0 110 | 5,01 0,441
a = sum(y) / count(y) a=0,95 SYc = sum(d2 ) / count(d) SYc=0,17
b =xy/x2 b=0,03
Yc=a+bx Yc¢=0,95+0,03x

Izvor: Vlastiti izracun i podaci Ksh-a, 2003.-2013.
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Prilog 29. Prikaz linearnog trenda prosjecnih cijena marelica u Hrvatskoj tijekom razdoblja
od 2003. do 2013. godine.

Prosjecna cijena d &
2

Hrvatska (EU R/kg/) X | x Xy Yc (y-Yo)
2003 1,86 -5 | 25 -9,30 1,790 0,07 0,00
2004 1,59 -4 116 -6,37 1,789 -0,20 0,04
2005 1,56 319 -4,68 1,789 -0,23 0,05
2006 1,63 -2 |14 -3,25 1,789 -0,16 0,03
2007 2,14 -1 ]1 -2,14 1,791 0,35 0,12
2008 1,98 0 |0 0 1,790 0,19 0,04
2009 1,84 1 |1 1,84 1,790 0,05 0,00
2010 1,85 2 |4 3,69 1,790 0,06 0,00
2011 1,69 3 19 5,07 1,789 -0,10 0,01
2012 1,79 4 |16 7,18 1,789 0,00 0,00
2013 1,68 5 |25 ]840 1,789 -0,11 0,01
UKUPNO 19,61 0 | 110 | 0,43 0,31
a = sum(y) / count(y) a=1,78 SYc =sum(d2 ) / count(d) SYc=0,17
b =xy/x2 b=0,004
Yc=a+bx Yc=1,78+0,004x

Izvor: Viastiti izracun i podaci Tisup-a, 2003.-2013.

od 2003. do 2013. godine.

Prosjecna cijena d &

11 2
Slovenija (EU R/kg; X | x Xy Yc (y-Yo)
2003 2,57 -5 |25 -12,85 3,22 -0,65 0,43
2004 2,08 -4 | 16 -8,32 3,18 -1,10 1,20
2005 2,20 319 -6,60 3,19 -0,99 0,97
2006 2,28 2 | 4 -4,56 3,19 -0,91 0,84
2007 3,74 -1 |1 -3,74 3,33 0,41 0,17
2008 4,15 0 0 0 3,37 0,78 0,60
2009 3,63 1 1 3,63 3,32 0,31 0,09
2010 2,52 2 4 5,04 3,22 -0,70 0,49
2011 3,48 3 9 10,44 3,31 0,17 0,03
2012 3,06 4 16 12,24 3,27 -0,21 0,04
2013 3,04 5 25 15,20 3,27 -0,23 0,05
UKUPNO 32,75 0 110 | 10,48 491
a = sum(y) / count(y) a=2,98 SYc =sum(d2 ) / count(d) SYc=0,45
b =xy/x2 b=0,10
Yc=a+bx Yc=2,98+0,10x

Izvor: Vlastiti izracun i podaci Stat-a, 2003.-2013.
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2003. do 2013. godine.

- Prosjecna cijena d &

Italija (EU R/kg;]/) X | x2 Xy Yc (y-Y©)
2003 1,18 -5 125 -5,90 0,9824 0,1976 0,0390
2004 0,85 -4 |16 -3,40 0,9782 -0,1282 0,0164
2005 0,78 319 -2,34 0,9773 -0,1973 0,0389
2006 0,86 2|14 -1,72 0,9783 -0,1183 0,0140
2007 0,97 101 -0,97 0,9797 -0,0097 0,0001
2008 0,98 0 |0 0 0,9798 0,0002 0,0000
2009 0,96 1|1 2,89 0,9796 -0,0196 0,0004
2010 0,94 2 |4 1,88 0,9793 -0,0393 0,0015
2011 0,95 3 19 2,85 0,9795 -0,0295 0,0009
2012 0,80 4 |16 3,20 0,9775 -0,1775 0,0315
2013 1,37 5 |25 6,85 0,9848 0,3852 0,1484
UKUPNO 10,64 0 | 110 | 3,34 0,2911
a=sum(y)/ countty) | a=0,97 SYc = sum(d2 ) / count(d) SYc=0,16
b =xy/x2 b=0,01
Yc=a+hx Yc=0,97+0,01x

Izvor: Viastiti izracun i podaci Isme-e, 2003.-2013.

Prilog 32. Prikaz linearnog trenda prosjecnih cijena marelica u Madarskoj tijekom

razdoblja od 2003. do 2013. godine.

Prosjecna cijena d d
Madarska (EUR/KQ) X X2 Xy Yc
y (y-Yc)

2003 0,83 -5 |25 -4,17 1,14 -0,3087 | 0,0953
2004 0,78 -4 16 -3,11 1,14 -0,3591 | 0,1289
2005 0,78 -3 19 -2,33 1,14 -0,3597 | 0,1294
2006 0,73 2 |4 -1,46 1,13 -0,4040 | 0,1632
2007 1,18 -1 1 -1,18 1,17 0,0051 0,0001
2008 1,22 0 0 0 3,01 0,4200 0,1764
2009 0,92 1 1 2,89 2,97 -0,0800 | 0,0064
2010 1,33 2 4 2,65 1,18 0,1414 0,0200
2011 1,11 3 9 3,33 1,17 -0,0551 | 0,0030
2012 1,67 4 16 6,66 1,21 0,4511 0,2035
2013 1,24 5 25 6,21 1,18 0,0640 0,0041
UKUPNO 11,77 0 110 | 9,49 0,9303
a = sum(y) / count(y) a=1,07 SYc =sum(d2)/ count(d) | SYc=0,27
b =xy/x2 b=0,07
Yc=a+bx Yc=1,07+0,07x

Izvor: Vlastiti izracun i podaci Ksh-a, 2003.-2013.
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Prilog 33. Prikaz linearnog trenda prosjecnih cijena tresanja u Hrvatskoj tijekom razdoblja
od 2003. do 2013. godine.

Prosjecna

11 2

Hrvatska ((:glejns Ikg) X x? Xy Yc ((jy-Yc) d
y

2003 2,18 -5 25 -10,91 2,090 0,09 0,01
2004 2,13 -4 16 -8,53 2,090 0,04 0,00
2005 1,94 -3 9 -5,81 2,092 -0,16 0,02
2006 2,14 -2 4 -4,29 2,090 0,05 0,00
2007 1,98 -1 1 -1,98 2,092 -0,11 0,01
2008 2,54 0 0 0 2,086 0,46 0,21
2009 2,15 1 1 2,15 2,090 0,06 0,00
2010 2,10 2 4 4,19 2,090 0,00 0,00
2011 1,95 3 9 5,86 2,092 -0,14 0,02
2012 2,25 4 16 9,01 2,089 0,16 0,03
2013 1,84 5 25 9,22 2,093 -0,25 0,06
UKUPNO 23,21 0 110 | -1,07 0,37
a = sum(y) / count(y) a=2,11 SYc = sum(d2 ) / count(d) SYc=0,18
b =xy/x2 b=-0,07
Yc=a+bx Yc=2,11-0,01x

lzvor: Vlastiti izracun i podaci Tisup-a, 2003.-2013.

Prilog 34. Prikaz linearnog trenda prosjecnih cijena tresanja

od 2003. do 2013. godine.

Prosjena cijena d &

Slovenija (EUR/Kg) X | x? Xy Yc (y-
y Yo)

2003 3,11 -5 125 -15,55 4,58 -1,47 | 2,15
2004 3,03 -4 |16 -12,12 4,56 -153 | 2,35
2005 3,13 319 -9,39 4,58 -1,45 | 2,10
2006 3,16 2 |14 -6,32 4,58 -1,42 | 2,03
2007 3,88 -1 |1 -3,88 4,71 -0,83 | 0,69
2008 5,46 0 |0 0 4,99 0,47 0,22
2009 4,91 1 1 4,905 4,89 0,02 0,00
2010 4,68 2 |4 9,35 4,85 -0,17 | 0,03
2011 3,99 3 19 11,97 4,73 -0,74 | 0,55
2012 4,77 4 16 19,08 4,87 -0,10 | 0,01
2013 4,24 5 |25 21,20 4,77 -0,53 | 0,28
UKUPNO 44,35 0 110 | 19,24 10,41
a = sum(y) / count(y) a=4,03 SYc =sum(d2)/count(d) | SYc=0,95
b=xy/x2 b=0,17
Yc=a+hx Yc=4,30+0,17x

Izvor: Viastiti izracun i podaci Stat-a, 2003.-2013.
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2003. do 2013. godine.

Prosjecna cijena d &

11 2
Italija (EU R/kg;]/) X | x Xy Yc (y-Yo)
2003 2,18 -5 125 |-10,90 0,721 0,359 0,129
2004 2,74 -4 116 | -10,96 0,726 -0,086 0,007
2005 1,75 -3 19 -5,25 0,728 -0,198 0,039
2006 2,00 -2 14 -4,00 0,724 0,096 0,009
2007 2,16 -1 11 -2,16 0,725 0,055 0,003
2008 2,28 0 |0 0 0,724 0,076 0,006
2009 2,15 1 |1 2,89 0,726 -0,076 0,006
2010 2,41 2 |4 4,82 0,726 -0,076 0,006
2011 2,04 3 19 6,12 0,727 -0,147 0,022
2012 2,39 4 |16 |9)56 0,726 -0,046 0,002
2013 2,31 5 |25 11,55 0,724 0,136 0,019
UKUPNO 24,41 0 110 | 1,67 0,247
a=sum(y)/ county) | a=2,22 SYc = sum(d2 ) / count(d) SYc=0,24
b =xy/x2 b=0,01
Yc=a+hx Yc=2,22+0,01x

Izvor: Viastiti izrac¢un i podaci Isme-e, 2003.-2013.

Prilog 36. Prikaz linearnog trenda prosjecnih cijena tresanja u Madarskoj tijekom razdoblja

od 2003. do 2013. godine.

Prosjecna cijena d &

Madarska (EUR/kg) X | x2 Xy Yc
y (y-Yc)

2003 0,82 -5 125 -4,09 1,65 -0,8284 | 0,6863
2004 1,06 -4 |16 -4,26 1,68 -0,6180 | 0,3820
2005 1,35 319 -4,05 1,72 -0,3745 | 0,1403
2006 1,41 2|4 -2,81 1,73 -0,3250 | 0,1056
2007 1,22 1)1 -1,22 1,71 -0,4811 | 0,2315
2008 1,35 0 |0 0 3,01 0,4200 0,1764
2009 1,32 1 |1 2,89 2,97 -0,0800 | 0,0064
2010 2,02 2 |4 4,05 1,82 0,2015 0,0406
2011 1,52 319 4,56 1,75 -0,2298 | 0,0528
2012 2,60 4 |16 10,39 1,91 0,6913 0,4779
2013 2,12 5 |25 10,61 1,84 0,2850 0,0812
UKUPNO 16,79 0 | 110 | 16,06 2,3810
a = sum(y) / count(y) a=1,53 SYc = sum(d2 ) / count(d) SYc=0,47
b =xy/x2 b=0,13
Yc=a+bx Yc=1,53+0,13x

Izvor: Vlastiti izracun i podaci Ksh-a, 2003.-2013.
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Prilog 37. Prikaz linearnog trenda prosjecnih cijena sljiva u Hrvatskoj tijekom razdoblja od
2003. do 2013. godine.

Prosjecna
11 2]
Hrvatska ((:glejns Ikg) X x? Xy Yc ((jy-Yc) d
y
2003 1,08 -5 25 -5,40 0,813 1,08 1,17
2004 0,78 -4 16 -3,13 0,819 0,78 0,61
2005 0,98 -3 9 -2,93 0,815 0,98 0,96
2006 0,74 -2 4 -1,49 0,820 0,74 0,55
2007 0,80 -1 1 -0,80 0,819 0,80 0,64
2008 0,79 0 0 0 0,819 0,79 0,62
2009 0,95 1 1 0,95 0,816 0,95 0,90
2010 0,94 2 4 1,88 0,816 0,94 0,89
2011 0,61 3 9 1,83 0,823 0,61 0,37
2012 0,84 4 16 | 3,35 0,818 0,84 0,70
2013 0,68 5 25 342 0,821 0,68 0,47
UKUPNO 9,19 0 110 | -2,31 7,87
a = sum(y) / count(y) a=0,84 SYc = sum(d2 ) / count(d) SYc=0,14
b=xy/x2 b=-0,02
Yc=a+bx Yc=0,84-0,02x

Izvor: Viastiti izracun i podaci Tisup-a, 2003.-2013.

2003. do 2013. godine.

- Prosjecna cijena d &
Slovenija (EUR/k%/) X | x2 Xy Yc (y-Yo)
2003 1,29 -5 125 -6,45 1,75 -0,46 0,21
2004 1,09 -4 |16 -4,36 1,73 -0,64 0,41
2005 1,30 319 -3,90 1,75 -0,45 0,20
2006 1,33 -2 14 -2,66 1,75 -0,42 0,18
2007 1,56 111 -1,56 1,77 -0,21 0,04
2008 1,92 0 |0 0 1,80 0,12 0,01
2009 1,70 1 ]1 1,70 1,78 -0,08 0,01
2010 1,75 2 |4 3,50 1,79 -0,04 0,00
2011 2,11 3 19 6,33 1,82 0,29 0,08
2012 2,12 4 |16 8,48 1,82 0,30 0,09
2013 1,77 5 |25 8,85 1,79 -0,02 0,00
UKUPNO 17,94 0 | 110 | 9,93 1,24
a = sum(y) / count(y) a=1,63 SYc =sum(d2 ) / count(d) SYc=0,11
b =xy/x2 b=0,09
Yc=a+hx Yc=1,63+0,09x

Izvor: Vlastiti izracun i podaci Stat-a, 2003.-2013.
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Prilog 39. Prikaz linearnog trenda prosjecnih cijena Sljiva u Italiji tijekom razdoblja od
2003. do 2013. godine.

~ Prosjecna cijena d &
Italija (EUR/ k%/) X | x? Xy Yc (y-Yo)
2003 1,08 -5 125 -5,40 0,721 0,359 0,129
2004 0,64 -4 116 -2,56 0,726 -0,086 0,007
2005 0,53 -3 19 -1,59 0,728 -0,198 0,039
2006 0,82 -2 |4 -1,64 0,724 0,096 0,009
2007 0,78 -1 (1 -0,78 0,725 0,055 0,003
2008 0,80 0 |0 0 0,724 0,076 0,006
2009 0,65 1 |1 2,89 0,726 -0,076 0,006
2010 0,65 2 |4 1,30 0,726 -0,076 0,006
2011 0,58 3 19 1,74 0,727 -0,147 0,022
2012 0,68 4 |16 2,72 0,726 -0,046 0,002
2013 0,86 5 |25 4,30 0,724 0,136 0,019
UKUPNO 8,07 0 | 110 | 0,98 0,247
a=sum(y) / county) | a=0,73 SYc = sum(d2 ) / count(d) SYc=0,15
b =xy/x2 b=-0,01
Yc=a+hx Yc=0,73-0,09x

Izvor: Viastiti izrac¢un i podaci Isme-e, 2003.-2013.

Prilog 40. Prikaz linearnog trenda prosjecnih cijena sljiva u Madarskoj tijekom razdoblja
od 2003. do 2013. godine.

Prosjecna cijena d &
2

Madarska (EUR/ kg) X | x Xy Yc (y-Yo)
2003 0,52 -5 25 -2,58 0,66 -0,143 0,0205
2004 0,38 -4 | 16 -1,52 0,65 -0,273 0,0746
2005 0,63 319 -1,90 0,67 -0,032 0,0010
2006 0,48 2 |4 -0,96 0,66 -0,179 0,0319
2007 0,73 11 -0,73 0,67 0,060 0,0037
2008 0,60 0 |0 0 3,01 0,420 0,1764
2009 0,55 1|1 2,89 2,97 -0,080 0,0064
2010 0,87 2 |4 1,73 0,68 0,189 0,0356
2011 0,65 3 19 1,94 0,67 -0,021 0,0005
2012 0,86 4 |16 3,44 0,68 0,182 0,0333
2013 0,69 5 |25 3,45 0,67 0,022 0,0005
UKUPNO 6,96 0 | 110 | 5,76 0,3842
a = sum(y) / count(y) a=0,63 SYc = sum(d2 ) / count(d) SYc=0,14
b =xy/x2 b=0,03
Yc=a+bx Yc¢=0,63+0,03x

Izvor: Vlastiti izracun i podaci Ksh-a, 2003.-2013.
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Prilog 41. Prikaz linearnog trenda prosjecnih cijena jagoda u Hrvatskoj tijekom razdoblja
od 2003. do 2013. godine.

Prosjecna
.. )
Hrvatska EIIEJfJnF?/kg) X x? Xy Yc ((jy-Yc) d
y
2003 3,21 -5 25 | -16,06 3,021 0,19 0,04
2004 2,76 -4 16 | -11,04 3,008 -0,25 0,06
2005 2,63 -3 9 -7,90 3,004 -0,37 0,14
2006 2,63 -2 4 -5,26 3,004 -0,37 0,14
2007 2,57 -1 1 -2,57 3,002 -0,44 0,19
2008 2,77 0 0 0 3,008 -0,24 0,06
2009 3,29 1 1 3,29 3,024 0,27 0,07
2010 3,10 2 4 6,21 3,018 0,09 0,01
2011 3,36 3 9 10,07 3,025 0,33 0,11
2012 2,90 4 16 11,61 3,012 -0,11 0,01
2013 2,97 5 25 14,86 3,014 -0,04 0,01
UKUPNO 32,20 0 110 | 3,22 0,83
a = sum(y) / count(y) a=2,93 SYc = sum(d2 ) / count(d) SYc=0,27
b =xy/x2 b=0,03
Yc=a+bx Yc=2,93+0,03x

Izvor: Viastiti izracun i podaci Tisup-a, 2003.-2013.

Prilog 42. Prikaz linearnog trenda prosjecnih cijena jagoda u Sloveniji tijekom razdoblja
od 2003. do 2013. godine.

- Prosjecna cijena d &

Slovenija (EUR/Kg) X x2 Xy Yc (y-Yo)
y

2003 2,93 -5 |25 -14,65 4,85 -1,92 3,68
2004 2,83 -4 116 -11,32 4,82 -1,99 3,97
2005 2,88 -3 19 -8,64 4,83 -1,95 3,82
2006 3,54 -2 |4 -7,08 5,00 -1,46 2,14
2007 4,44 -1 11 -4,44 5,23 -0,79 0,63
2008 4,21 0 0 0 517 -0,96 0,93
2009 4,92 1 1 4,92 5,35 -0,43 0,19
2010 4,23 2 4 8,46 5,18 -0,95 0,90
2011 4,90 3 9 14,7 5,35 -0,45 0,20
2012 5,25 4 16 21,00 5,44 -0,19 0,03
2013 5,00 5 25 25,00 5,37 -0,37 0,14
UKUPNO 45,13 0 110 | 27,95 16,61
a = sum(y) / count(y) a=4,10 SYc = sum(d2 ) / count(d) SYc=1,23
b =xy/x2 b=0,25
Yc=a+bx Yc=4,10+0,25x

Izvor: Vlastiti izracun i podaci Stat-a, 2003.-2013.
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Prilog 43. Prikaz linearnog trenda prosjecnih cijena jagoda u Italiji tijekom razdoblja od
2003. do 2013. godine.

Prosjecna
. cijena d dz
Italija (EJU R/kg) X | x2 Xy Yc (y-Y©)
y
2003 2,37 -5 125 -11,85 2,939 -0,569 | 0,324
2004 2,40 -4 |16 -9,60 2,941 -0,541 | 0,293
2005 2,82 -3 19 -8,46 2,972 -0,152 | 0,023
2006 2,50 -2 |4 -5,00 2,949 -0,449 | 0,201
2007 2,95 -1 |1 -2,95 2,981 -0,031 | 0,001
2008 3,43 0 0 0 3,010 0,420 0,176
2009 2,89 1 1 2,89 2,970 -0,080 | 0,006
2010 2,50 2 4 5,00 2,949 -0,449 | 0,201
2011 3,15 3 9 9,45 2,996 0,154 0,024
2012 2,62 4 16 10,48 2,957 -0,337 | 0,114
2013 3,60 5 25 18,00 3,028 0,572 0,327
UKUPNO 24,91 0 110 | 7,96 1,691
a = sum(y) / count(y) a=2,77 SYc = sum(d2 ) / count(d) SYc=0,39
b =xy/x2 b=0,07
Yc=a+bx Yc=2,77+0,07x

Izvor: Viastiti izracun i podaci Isme-e, 2003.-2013.

Prilog 44. Prikaz linearnog trenda prosjecnih cijena jagoda u Madarskoj tijekom
razdoblja od 2003. do 2013. godine.

Prosjecna
11 2
Madarska ?g LeJanl Ikg) X X2 Xy Yc ?y-YC) g
y
2003 1,62 -5 125 -8,08 2,57 -0,9561 0,9141
2004 1,67 -4 |16 -6,69 2,58 -0,9113 0,8305
2005 1,58 319 -4,74 2,57 -0,9867 0,9736
2006 1,66 2 |4 -3,32 2,58 -0,9228 0,8515
2007 2,17 -1 )1 -2,17 2,67 -0,5016 0,2517
2008 2,10 0 0 0 3,01 0,4200 0,1764
2009 2,24 1 1 2,89 2,97 -0,0800 0,0064
2010 2,70 2 4 5,40 2,77 -0,0696 0,0048
2011 3,15 3 9 9,44 2,85 0,2953 0,0872
2012 3,50 4 16 14,00 2,92 0,5830 0,3399
2013 2,67 5 25 13,34 2,77 -0,0962 0,0093
UKUPNO 25,06 0 110 | 20,08 4,4454
a = sum(y) / count(y) a=2,28 SYc = sum(d2 ) / count(d) Syc=0,65
b =xy/x2 b=0,18
Yc=a+bx Yc=2,28+0,18x

Izvor: Viastiti izrac¢un i podaci Ksh-a, 2003.-2013.
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Prilog 45. Prikaz linearnog trenda prosjecnih cijena naranca u Hrvatskoj tijekom razdoblja
od 2003. do 2013. godine.

Prosjecna

.. )

Hrvatska EIIEJfJnF?/kg) X x2 Xy Yc ((jy-Yc) d
y

2003 0,81 -5 25 -30,95 1,020 0,81 0,65
2004 0,88 -4 16 -27,04 1,028 0,88 0,78
2005 0,86 -3 9 -19,80 1,026 0,86 0,74
2006 0,86 -2 4 -13,26 1,026 0,86 0,75
2007 0,92 -1 1 -7,07 1,033 0,92 0,85
2008 1,04 0 0 0 1,046 1,04 1,08
2009 0,98 1 1 7,55 1,040 0,98 0,97
2010 1,02 2 4 15,72 1,044 1,02 1,05
2011 0,92 3 9 21,24 1,033 0,92 0,85
2012 0,91 4 16 27,80 1,031 0,91 0,82
2013 1,00 5 25 38,25 1,041 1,00 0,99
UKUPNO 10,21 0 110 | 12,44 9,53
a = sum(y) / count(y) a=0,93 SYc = sum(d2 ) / count(d) SYc=0,93
b =xy/x2 b=0,11
Yc=a+bx Yc=0,93+0,11x

lzvor: Vlastiti izracun i podaci Tisup-a, 2003.-2013.

2003. do 2013. godine.

- Prosjecna cijena . d &
Italija (EUR/kg)]/) X | x Xy Yc (y-Yo)
2003 0,27 -5 125 -1,35 0,257 0,0129 0,0002
2004 0,26 -4 116 -1,04 0,257 0,0030 0,0000
2005 0,24 -3 19 -0,72 0,257 -0,0170 0,0003
2006 0,24 -2 |4 -0,48 0,257 -0,0170 0,0003
2007 0,22 -1 )1 -0,22 0,257 -0,0369 0,0014
2008 0,24 0 |0 0 0,257 -0,0170 0,0003
2009 0,30 1 1 2,89 0,257 0,0429 0,0018
2010 0,22 2 |4 0,44 0,257 -0,0369 0,0014
2011 0,27 3 19 0,81 0,257 0,0129 0,0002
2012 0,26 4 |16 1,04 0,257 0,0030 0,0000
2013 0,30 5 |25 1,50 0,257 0,0429 0,0018
UKUPNO 2,82 0 | 110 2,87 0,0076
a=sum(y)/ count(y) | a=0,26 SYc = sum(d2 ) / count(d) Syc:0,27
b =xy/x2 b=0,002
Yc=a+bx Yc=0,26+0,002x

Izvor: Viastiti izracun i podaci Isme-e, 2003.-2013.
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Prilog 47. Prikaz linearnog trenda prosjecnih cijena mandarina u Hrvatskoj tijekom

razdoblja od 2003. do 2013. godine.

Prosjecna

11 2

Hrvatska ((:glejns Ikg) X x? Xy Yc ((jy-Yc) d
y

2003 0,84 -5 25 -4,20 0,684 0,16 0,002
2004 0,70 -4 16 -2,80 0,684 0,01 0,001
2005 0,81 -3 9 -2,44 0,684 0,13 0,002
2006 0,57 -2 4 -1,15 0,685 -0,11 0,001
2007 0,57 -1 1 -0,57 0,685 -0,11 0,001
2008 0,61 0 0 0 0,685 -0,07 0,001
2009 0,70 1 1 0,70 0,684 0,02 0,001
2010 0,67 2 4 1,34 0,685 -0,02 0,001
2011 0,65 3 9 1,96 0,685 -0,03 0,001
2012 0,77 4 16 3,08 0,684 0,09 0,001
2013 0,67 5 25 3,36 0,685 -0,01 0,001
UKUPNO 7,58 0 110 -0,71 0,008
a = sum(y) / count(y) a=0,69 SYc =sum(d2 )/ count(d) | SYc=0,09
b =xy/x2 b=-0,01
Yc=a+bx Yc=0,69-0,01x

Izvor: Viastiti izracun i podaci Tisup-a, 2003.-2013.

od 2003. do 2013. godine.

- Pll_'osjeéna d &
Italija cijena (§UR/kg) X x2 Xy Yc (y-Y©)
2003 0,29 -5 25 -1,45 0,3079 -0,018 | 0,00032
2004 0,33 -4 16 -1,32 0,3080 0,022 0,00048
2005 0,30 -3 9 -0,90 0,3079 -0,008 | 0,00006
2006 0,23 -2 4 -0,46 0,3078 -0,078 | 0,00605
2007 0,28 -1 1 -0,28 0,3079 -0,028 | 0,00078
2008 0,38 0 0 0 0,3081 0,072 0,00517
2009 0,34 1 1 2,89 0,3080 0,032 0,00102
2010 0,30 2 4 0,60 0,3079 -0,008 | 0,00006
2011 0,31 3 9 0,93 0,3079 0,002 0,00000
2012 0,32 4 16 1,28 0,3080 0,012 0,00014
2013 0,30 5 25 1,50 0,3079 -0,008 | 0,00006
UKUPNO 3,38 0 110 | 2,79 0,01416
a = sum(y) / count(y) a=0,31 SYc=sum(d2) / count(d) | SYc=0,27
b =xy/x2 b=0,002
Yc=a+bx Yc=0,31+0,002x

Izvor: Vlastiti izracun i podaci Isme-e, 2003.-2013.

Prilog 49. Ukupno uvozno izvozna bilanca voénih vrsta Hrvatskog vocarskog sektora u

2013. godini.
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1ZVOzZ uvoZz BILANCA

Kg Kn Euro Kg Kn Euro Kg Kn Euro
Jabuke 15116713 | 21489681 | 2825615 | 21482696 | 81494909 10788742 | -6365984 | -60005228 | -7963127
Breskve i nektarine 137905 429087 5338653 9255845 66867111 8905048 -9117941 -66438024 -3566395
Marelice 33873 349005 46838 1369867 12389626 1650604 -1335994 -12040621 -1603766
Tre$nje i viSnje 74640 315318 40705 472258 3874014 515865 -397618 -3558696 -475160
Sljive 533775 816786 108989 1124792 | 4303895 570278 -591017 -3487109 -461289
Jagode 120 7154 960 34931 1870150 247476 -34811 -1862996 -246516
Narande 271854 1113776 | 147309 30237997 | 132354201 | 17467013 | -29966143 | -131240425 | -17319704
Mandarine 21982356 | 75299528 | 9911908 4504499 22739859 2994036 17477857 70795029 6917872
Ukupno 38151235 | 99820335 | 18420977 | 68482885 | 325893765 | 43139062 | -30331650 | -207838070 | -24718085

Izvor: Viastiti izracun i podaci DZS-a, 2013.

Prilog 50. Uvozno izvozna bilanca voénih vrsta Hrvatskog vocarskog sektora tijekom 201 3.
godine u zemlje EU.

1ZVO0Z uvoz BILANCA

Kg Kn Euro Kg Kn Euro Kg Kn Euro
Jabuke 14035204 | 18473628 | 2429316 | 18181849 | 72565581 9608245 -4146645 -54091953 -7178929
Breskve i nektarine | 2982 18252 2450 7617584 7487399 8905048 -7614602 -7469147 -8902598
Marelice 33873 349005 46838 978002 9572768 1278049 | -944129 -9223763 -1231211
Tresnje i viSnje 0 0 0 270949 2744223 21116 -270949 -2744223 -21116
Stjive 91535 483324 64748 231244 2349121 310314 -139709 -1865797 -245566
Jagode 120 7154 960 21614 1646259 247476 -21494 -1639105 -246516
Narande 20719 101530 13311 26495037 | 117747748 | 15541421 | -26474318 | -117646218 | -15528110
Mandarine 4014801 | 17072894 | 2243070 | 4268564 | 21520924 | 2833434 | -253763 -4448030 -590364
Ukupno 18199234 | 36505787 | 4800693 | 58064842 | 235634023 | 38745103 | -39865608 | -199128236 | -33944410

Izvor: Viastiti izracun i podaci DZS-a, 2013.
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POPIS KRATICA

EU — Europska unija

RH — Republika Hrvatska

USA — Sjedinjene Americke Drzave

TISUP — Trzi$ni informacijski sustav u poljoprivredi Republike Hrvatske
ISMEA — Trzis$ni informacijski sustav u poljoprivredi Italije
ISTAT — Statisticki ured Italije

STAT - Statisti¢ki ured Republike Slovenije

KSH — Statisticki ured Madarske

DZS — Statistic¢ki ured Republike Hrvatske

OECD - Organizacija za ekonomsku suradnju i razvoj

MPRRR — Ministatrstvo poljoprivrede, ribarstva i ruralng razvoja
t —tona

t/ha — tona po hektaru

ha — hektar

€ - euro

€/kg — eura po kilogramu

max. - maksimalno
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KONKURENTNOST VOCARSKOG SEKTORA REPUBLIKE HRVATSKE U
ODNOSU NA PREKOGRANICNE ZEMLJE EUROPSKE UNIJE

SAZETAK

Predmet rada jest kvantitativna analiza hrvatskog vocarskog sektora u odnosu na
vocarski sektor prekograni¢nih zemalja Europske Unije (Slovenija, Italija i Madarska) za
razdoblje od 2004. do 2013. godine. Osim navedenog analizira se vanjskotrgovinska bilanca
voc¢a Republike Hrvatske tijekom 2013. godine, kao i konkurentske moguénosti navedenog
sektora. Na osnovi dostupnih statistiCkih podataka razlazu se osnovna obiljezja vocarskog
sektora: povrSina, proizvodnja, cijene te vrijednost uvoza i izvoza analiziranih voénih vrsta.

Prema dobivenim rezultatima Hrvatska zaostaje za analiziranim c¢lanicama u
proizvodnji (t/ha) svih voénih vrsta, osim mandarina. Primjenom metode projekcije kretanja
cijena u budu¢em vremenu, rezultati istrazivanja pokazuju da ¢e padati cijene hrvatskih
treSanja, Sljiva, mandarina, te bresaka i nektarina. Italija potvrduje svoju razvijenost i
konkurentnost vo¢arskog sektora kako povrSinama i proizvodnjom, tako i najnizim cijenama
voc¢nih vrsta i vode¢om pozicijom na Europskom trzistu voca. Slovenija slijedi primjer Italije
po proizvodnyji, te se isti¢e najvisim prosje¢nim cijenama vocnih vrsta.

Premda Hrvatska posjeduje prirodne resurse 1 pogodnosti za raznoliku vocarsku
proizvodnju, u buducnosti ¢e i dalje ovisiti 0 uvozu svih voénih vrsta. Treba naglasiti da je
krajnje vrijeme za primjenjivanje mjera koje omogucuju oporavak i dovodenje ovog sektora
na razinu samodostatnosti vo¢em. Nelogi¢no dovodenje ovog sektora i cijele poljoprivredne
proizvodnje Republike Hrvatske od samodostatne i izvozne zemlje, na uvoznu ovisnost vodi
u propast. Poljoprivreda, pa tako i1 vocarstvo ne sastoji se samo od velikih proizvodaca,
strategiju treba prilagoditi 1 omogucéiti malim proizvoda¢ima da opstanu 1 bave se
vocarstvom, jer ipak je Hrvatska relativno mala zemlja. Ugledati se treba na primjer
Slovenije, iskoristiti pogodnosti Europskih fondova te ih usmjeriti na mala obiteljska
poljoprivredna gospodarstva, ali prije svega treba pokrenuti proizvodnju odnosno zasaditi

nove povrsine.

Klju¢ne rije¢i: vocarski sektor, Republika Hrvatska, vanjskotrgovinska bilanca,

konkurentnost
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COMPETITIVENESS OF FRUIT SECTOR OF REPUBLIC OF CROATIA
COMPARED TO NEIGHBOURING COUNTRIES MEMBERS OF EUROPEAN
UNION

SUMMARY

The subject of the work is the quantitative analysis of Croatian fruit growing sector
compared to the fruit sector of neighbouring European Union countries (Slovenia, Italy and
Hungary) for the period from 2004. to 2013. In addition an analysis of the fruit trade balance
of Croatia during 2013. is analysed as well as the competitive potential of the mentioned
sector. Based on the available statistical data the basic features of the fruit sector are
described: production area, volume of production, prices and value of imports and exports
of fruit production.

The results show significant lag of Croatia in comparison to the neighbouring EU
countries in production (t/ha) of all fruit species except for tangerines. By applying the
methods of price projections for future, the survey results show decrease in prices of Croatian
cherries, plums, tangerines, peaches and nectarines. Italy confirms high development level
and competitiveness of its fruit sector in both used surfaces and production volume, as well
as in lowest prices of fruit species and the leading position on the European fruit market.
Slovenia follows the example of Italy for its production, but stands out with the highest
average prices of fruit species.

Although Croatia has the necessary natural resources and convenience for diverse
fruit production, in future it will continue to depend on import of all fruit species. It should
be stressed that time is running out for application of measures that allow the recovery and
rehabilitation of the sector to the level of self-sufficiency in fruit production. lllogical actions
in the past which brought this sector and the whole agricultural production of Croatia from
self-sufficiency and even export in the past to current dependence on imports inevitably leads
to the destruction of the fruit sector. Agriculture, including fruit production does not consist
only of major manufacturers; the strategy needs to be adjusted to enable small producers to
survive and continue fruit production, because Croatia is a small country. Croatia should
learn from the example of Slovenia, take advantage of European funds and direct them to
small family farms, but above all it should jump start the production and expand areas of

production with new plants.

Keywords: fruit sector, the Republic of Croatia, trade balance, competitiveness
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ZIVOTOPIS

Ivana Pajsar rodena je 11.07.1982. godine u Zagrebu. Osnovnu Skolu zavrsila je u
Vrbovcu, nakon ¢ega upisuje i zavrSava srednju gospodarsku Skolu u Krizevcima te stjece
zvanje veterinarskog tehniCara. Na Visokom gospodarskom ucilisStu u Krizevcima upisuje
struéni studij Poljoprivreda, gdje 2006. godine stjee zvanje inZenjera poljoprivrede iz
smjera stocarstva. Godine 2010. nastavlja Skolovanje na Visokom gospodarskom ucilistu te
upisuje specijalisticki diplomski strucni studij Menadzment u poljoprivredi.

Radno iskustvo zvanjem veterinarskog tehnicara stjece od 2003. do 2007. godine u
Hrvatskom stoc¢arskom centru radom na terenu kao kontrolni asistent. Godine 2008. po€inje
s radom kao prodavacica u Tisa trgovini specijaliziranoj za hranidbu domacih Zivotinja.
Iskustvo nadopunjuje od 2008. do 2012. godine radom na vlastitom obiteljskom
poljoprivrednom gospodarstvu i suradnjom s Belje d.d. Tijekom 2015. i 2016. godine radi i
Zivi u Munchenu.

Posjeduje osnovna znanja njemackog i engleskog jezika, te izrazenu upornost u radu

1 Zivotnim ciljevima.
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