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1. UvOD

Ruralna podruc¢ja zauzimaju veliki udio u ukupnom teritoriju Republike Hrvatske te su
oduvijek imala vaznu ulogu u razvoju drzave i druStva. Danas su, na zalost, ta podrucja
obiljezena negativnim socio-demografskim kretanjima seoske populacije iz sela u gradove ¢ime
se narusava prostor sela i seoski identitet, a ta bi se kretanja mogla umanjiti kada bi se ruralni
prostori oplemenili novim sadrzajima i djelatnostima i kako bi se iskoristile sve moguc¢nosti.

Ruralni je razvoj od neprocjenjive vaznosti za sva ruralna podrucja Republike Hrvatske zato
Sto stavlja naglasak na integralni razvoj i njime se pokuSavaju identificirati i iskoristiti
potencijali svakog specifiénog ruralnog podrucja. Isto tako, ruralni razvoj kao koncept i
razvojnu praksu treba analizirati 1 na malim ruralnim zajednicama kao $to je primjerice Op¢ina
Drnje koja se smjestila u Koprivnicko-krizevackoj Zupaniji i sastoji se od naselja Drnje, Botovo
1 Torcec.

Cilj ovoga rada je prikazati moguénosti razvoja ruralnog podrucja Opéine Drnje na dvije
razine: putem analize stavova i planova stanovnika Drnja, te analize stavova i misljenja
predstavnika lokalne vlasti i gospodarstvenika koji su vazni za Drnje.

Predmet istraZivanja su sadaS$nji i budué¢i potencijali ruralnog razvoja Opéine Drnje u
drustvenoj 1 ekonomskoj perspektivi koji ¢e u ovom radu biti opisani, istrazeni i analizirani
putem Kkvalitativne (intervju) i kvantitativne (anketa) metode uz koriStenje raspolozivih
dokumenata, strategija i planova razvoja Opcine. Na taj nadin u radu ¢e se obrazloziti
argumentacija za dvije hipoteze koje ¢ine okosnicu rada:

1. Stanovnici Opcine Drnje vide potencijale ruralnog razvoja u konkretnim poduzetni¢kim

idejama.

2. Donositelji odluka za Opéinu Drnje vide potencijale ruralnog razvoja s aspekta svojeg

zanimanja.

Koliko je autoru rada poznato, dosad nisu napravljena istrazivanja o potencijalima razvoja
Op¢ine Drnje s aspekta stavova stanovnika, gospodarstvenika i predstavnika vlasti stoga je
svrha rada dobivenim rezultatima pomoc¢i Op¢ini Drnje u daljnjem programiranju ruralnog

razvoja.



2. PREGLED LITERATURE

U ovom ¢e se radu istraziti moguénosti ruralnog razvoja Opéine Drnje te ¢e se U ovome

poglavlju prikazati pojmovni i teorijski dio rada.

2.1. Ruralno podrucje opéenito

Ruralni je prostor vrlo teSko definirati pa ga se opcenito istice kao onaj prostor koji stoji
u opreci prema urbanom prostoru. Razli¢iti autori nude razli€ite kriterije prema kojima se moze
odrediti Sto je to ruralni prostor. Primjerice, tako su ruralna podrucja (Luki¢, 2010: 52):

a) ona u kojima je u sadaSnjosti ili blizoj proSlosti bio dominantan ekstenzivan nacin
iskoriStavanja zemljiSta, posebice putem poljoprivrede 1 Sumarstva,

b) ona u kojima dominiraju mala naselja nizeg stupnja centraliteta s izrazenom povezanoScu
izgradenog 1 prirodnog pejzaza te koja vecina lokalnog stanovniStva smatra ruralnima,

¢) ona koja poti¢u zivotni stil §to poc¢iva na kohezivnom identitetu temeljenom na uvazavanju
okolisa 1 vlastitog zivota kao dijela jedne cjeline®.

Razlikuju se sociokulturne i deskriptivne definicije ruralnosti. Deskriptivne definicije
nastale su iz ideje da se moze odrediti precizna granica izmedu ruralnih i urbanih podrucja, a ta
granica pocCiva na nizu myjerljivih socijalnih, ekonomskih 1 fizionomskih obiljezja.
Sociokulturne definicije pak ruralno drustvo definiraju kroz vrijednosti, naCina organizacije,
obrazaca ponaSanja te socijalnih i kulturnih posebnosti lokalnog stanovnistva (Luki¢, 2010: 57).

Prema Rogicu (2002:346) sve do 20. stoljeca, hrvatsko seosko pucanstvo predstavljalo
je najbrojniju skupinu hrvatskih stanovnika. Na pocetku 20. stolje¢a, u Hrvatskoj je oko 40 %
hrvatskog seoskog pucanstva. lako je to relativno velik postotak, problem je Sto je seosko
pucanstvo staro, nema dovoljno kompetencija za razvoj i inovacije, ima emigracijsku sklonost
i nedostaje mu poduzetni¢kog duha.

Budu¢nost hrvatskoga sela ima tri mogucénosti. U prvoj, selo se promatra kao socijalni
azil. ,,Bitna odrednica sela u ovom scenariju je njegova uloga azila za stare, nemocne, i one
odbjegle s gradskog podrucja, zbog manjka motiva ili perspektive* (Rogi¢, 2002: 355). Vec je
velik dio seoskih podru¢ja u Hrvatskoj organiziran kao socijalni azil buduéi da prevladava
starije, neinovativno stanovniStvo koje ne moze dovesti do vec¢ih razvojnih promjena (Rogic,
2002: 355).

Drugi je scenarij da selo postane pomo¢na adresa u subregionalnoj alokaciji industrije.

U tom je scenariju selo zamisljeno kao vazna odrednica industrijalizacije subregije i mikroregije



te je stanovnistvo s ruralnih podrucja uklju¢eno u industrijalizaciju. Seoska domacinstva tako
postaju mjeSovita jer se seosko stanovniStvo bavi industrijom (Rogi¢, 2002: 356-357).

Treci je scenarij razvoja postmoderno selo. ,,Njegov su temelj, naznaceno je, razlike u
konstituciji proizvodnog sklopa; navlastiti socijalni i kulturni identitet; te regulativna ideja
zavicajnosti u oblikovanju teritorijalnog ponasanja‘““ (Rogi¢ 2002: 358). Problem je §to je samo
manjina stanovnika seoskih prostora spremna poduprijeti takav scenarij, a radi se uglavnom o

mladem seoskom stanovniStvu.

2.2. Ruralni razvoj
Buduci da je veci dio teritorija Republike Hrvatske ruralno podrucje, vazno je istaknuti
mogucnosti razvoja ruralnog podrucja s osobitim naglaskom na ruralni turizam zato $to Op¢ina

Drnje ima brojne turisticke potencijale.

2.2.1. Ruralni razvoj i mogucnosti

,Modernizacija je proces, nastojanje da se prevlada aktualno stanje, da se poboljSaju
postojece prilike, da se iz raspolozivih ljudskih moguénosti i endogenih razvojnih izvora dobije
Sto vise, da se poboljsa ukupna kvaliteta zivota, obrazovanost, kultura, materijalni standard*
(Stambuk 2014: 18). Ruralni svijet poveznica je modernog i tradicionalnog svijeta. Seosko
lokalno stanovnistvo sporo prihvaca promjene koje dolaze. Neovisno o brzini kojom se provodi,
modernizacija oznacava prelazak s tradicionalnog nacina zivota u tradicionalnom drustvenom
uredenju na moderan nacin zivota u modernom druStvenom uredenju. Seosko stanovniStvo
oprezno prihvaéa promjene, nerazvijenije je od gradskog (Stambuk 2014: 18).

Prema Stambuk (2014:19), modernizacija u ruralnoj Hrvatskoj nije dostigla razvojni
stupanj na kojemu bi ruralno podrucje bilo osposobljeno za samorazvoj. Nekadas$nja
gospodarska osnovica dozivjela je slom, a ...,,s0cijalna i gospodarska krhkost sela dovela je do
neplaniranih i nepripremljenih preseljenja u gradove ili na njihove rubove*.

U Hrvatskoj je gotovo pola stanovniStva vezano za seoska naselja i poljoprivrednu
djelatnost. Dio stanovnika zivi na selu i obraduje zemlju, a dio stanovnika je naslijedilo zemlju
na selu pa pokusava na neki nacin nastaviti s tradicijom bavljenja poljoprivredom.

Prema istoj autorici (Stambuk, 2014:13) razvojne moguénosti hrvatskoga sela nisu
iskoriStene buduc¢i da zbog nerazvijenosti, nedovoljne razvijenosti ili neadekvatne razvijenosti,

razvoj sela ni u jednome trenu nije uspio do¢i na prihvatljivu razinu. Selo je u Hrvatskoj u sjeni



gradova te nije uspjelo postati dobar alternativni Zivotni i radni izbor. Grad u Hrvatskoj u
potpunosti dominira nad selom.

Kada se uzimaju u obzir moguénosti na razvoj sela, potrebno je voditi brigu o tri faktora
(Stambuk, 2014: 82):

1. Razvoj mora valorizirati prostor; prirodno, gospodarsko, kulturno, naseljsko i sve

druge vrste nasljeda.

2. Razvoj ne smije proizvoditi negativne ekoloske i druge ucinke.

3. Razvoj mora biti socijalno odrziv $to znaci da socijalnu seosku zajednicu mora
uciniti sposobnom da se sama bori za razvoj.

No, prema Cavraku (2003: 72-73) Hrvatska bi mogla usvojiti model ruralnog razvoja
koji ne bi pocivao na ideji da su ruralna podrucja zastarjela, nekonkurentna i neprivlacna, veé
bi se bazirao na ideji da brojna ruralna podrucja posjeduju konkurentsku prednost. Ta
konkurentska prednost ruralnog prostora dolazi iz Cinjenice da se ruralna podrucja nisu
promijenila i prilagodila, nego su zadrzala svoja primarna obiljeZja. Ideja istog autora je da se
takozvane slabosti hrvatskoga sela pretvore u njegove jake strane. Mnogobrojna ruralna mjesta
u Hrvatskoj jo$ uvijek sadrze obiljezja nuzna za odrzivi razvoj. Ruralni bi se odrzivi razvoj
trebao temeljiti na saCuvanim elementima hrvatskih sela jer posjetitelji vole dozivjeti ruralno
podrugje.

Ruralni razvoj i odrzivi razvoj dva su neraskidiva pojma. Ruralni je razvoj oblik razvoja
koji naglaSava potrebu oCuvanja prirode, osobito neobnovljivih prirodnih resursa te oCuvanja
tih resursa za buduce generacije. On se ne moZze odvijati na kratak rok buduci da se mora voditi
briga o potrebama novih generacija. Ruralni su prostori u proslosti funkcionirali po principu
ruralnog razvoja pa je odrzivost u srzi ruralnog prostora i ruralnog razvoja (Cavrak 2003: 73).

Program ruralnog razvoja podrazumijeva tri dugoro¢na strateska cilja:

1. Konkurentna i odrziva poljoprivredna proizvodnja integrirana u europske okvire,

2. Razvijeno ruralno gospodarstvo s trendom povecanja zaposlenosti, proizvodnja
visokokvalitetne hrane, razvoj nepoljoprivrednih gospodarskih aktivnosti u ruralnim
podrucjima,

3. Odrzivo koriStenje raspolozivih prirodnih potencijala u funkciji osiguravanja

ruralnih podruéja kao sigurnog i privlaénog mjesta za Zivot i rad’.

1 https://mint.gov.hr/UserDocsImages/arhiva/Mogucnosti%20financiranja%20ruralnog%20turizma.pdf



https://mint.gov.hr/UserDocsImages/arhiva/Mogucnosti%20financiranja%20ruralnog%20turizma.pdf

2.2.2. Ruralni turizam

Ruralni je turizam vazna komponenta ruralnog razvoja buduéi da, osim financijskih
sredstava koja dolaze s posjetiteljima, pozitivno utjeCe na izgradnju ruralne infrastrukture,
obrazovanje stanovnistva, otvaranje novih radnih mjesta u ruralnom prostoru i sli¢no.

Ruralni se turizam u Hrvatskoj poceo razvijati u 90-im godinama prosloga stoljeéa, a
najveci razvitak poceo je dozivljavati od 1995. godine kada je na inicijativu Ministarstva
turizma Republike Hrvatske pokrenut niz akcija i aktivnosti vezanih za razvoj ruralnog turizma.
Dva su vazna razdoblja za razvoj ruralnog turizma u Hrvatskoj:

1. Od 1995. do 1999. godine,

2. Od kraja 2003. i pocetka 2004. godine.

U prvome razdoblju objavljen je nacionalni program Razvoj maloga i srednjega
poduzetnistva u turizmu, s naglaskom na odrzivi razvoj turizma u ruralnom prostoru, a hakon
toga je, sto se tiCe razvoja ruralnog turizma, uslijedila stanka. Krajem 2003. i po¢etkom 2004.
godine hrvatski se resori poljoprivrede i turizma znacajnije pokrecu i kre¢u se baviti ruralnim
prostorom te gospodarskim aktivnostima koje se javljaju u ruralnim prostorima (Ruzi¢ i
Demonja, 2013: 47).

Ruralna su podrucja turisticki zanimljiva jo§ od davne proslosti kada su posjetitelji
putovali na Olimpijske igre, u prorocista i tamo gdje su se nalazili ljekoviti izvori. U srednjem
vijeku ljudi su putovali na hodo¢as¢a i u lovne pohode u ruralna podrucja. Danas ruralna
podrucja zanimaju turiste zbog brojnih moguénosti zabave i razonode (Ruzi¢ i Demonja 2013:
45-46).

Prema Bartoluci i sur. (2018: 73) danas se za razvoj ruralnih podrucja na razini Europske
unije izdvajaju velika financijska sredstva. Europski poljoprivredni fond za ruralni razvoj
raspolaze sredstvima kojima se potice ruralni razvoj. ,,U prethodnom financijskom razdoblju,
0d 2007.-2013., programu je namijenjeno 96,4 milijarde eura. U novom financijskom razdoblju,
2014.- 2020., predvideni prora¢un za poljoprivredni program i ruralni razvoj iznosi 95,57
milijardi eura, $to je 24,4% od ukupnog proracuna“.

Dio sredstava namijenjen je i za poticanje razvoja turizma u ruralnim podru¢jima. Kroz
Program ruralnog razvoja 2014.-2020. ukupno je predvideno 2,383 milijardi eura, a Republici
Hrvatskoj iz EAFRD fonda namijenjeno je 2,026 milijardi eura. Postoji 20 mjera EAFRD
programa 2014.-2020., a dvije od tih mjera namijenjene su razvoju ruralnog turizma:

1. M6 — Razvoj poljoprivrednih gospodarstava i poslovanja i mjera,



2. M7 — Temeljne usluge i obnova sela u ruralnim podruc¢jima.
Republika Hrvatska trenutno provodi Strategiju razvoja turizma do 2020. godine (NN 55/2013)
u kojoj je navedeno da su ruralni i planinski turizam proizvodi s izraZzenom perspektivom
razvoja te se iznosi sadasnje stanje u hrvatskom ruralnom turizmu; ,,Procjenjuje se da ruralni
turizam, ukljucujuci i planinska podrucja, sudjeluje u ukupnim medunarodnim putovanjima s
udjelom od oko 3%, uz godisnji rast od oko 6%. Suocena s nerazvijenom doma¢om potraznjom
1 nepoticajnim okruzenjem, hrvatska se ponuda ruralnog turizma razvija izuzetno sporo.
Iznimka je samo lIstra, a donekle i Osje¢ko-baranjska Zupanija. Sto se planinskog turizma tice,
postojeci planinski centri poput Bjelolasice, Platka 1 Begova Razdolja nisu do sada napravili

vece iskorake prema cjelogodisnjem poslovanju®.

2.3. Opéina Drnje
Op¢ina Drnje jedna je od op¢ina u Koprivnicko-krizevackoj zupaniji. Dobro je

povezana s Koprivnicom, glavnim gradom Koprivnic¢ko-krizevacke zupanije. Ima bogatu

......

2.3.1. Smjestaj

Da bi se govorilo o Drnju kao op¢ini vazno ju je definirati kao organizacijsku jedinicu:
,Op¢ina je jedinica lokalne samouprave koja se osniva, u pravilu, za podrucje viSe naseljenih
mjesta koja predstavljaju prirodnu, gospodarsku 1 drustvenu cjelinu, te koja su povezana
zajednickim interesima stanovnistva“?,

Opc¢ina Drnje nalazi se u Koprivnicko-krizevackoj zupaniji. Unutar Op¢ine Drnje nalaze
se tri naselja: Botovo, Drnje i Toréec. Na slici 1 prikazan je polozaj Opéine Drnje u odnosu na

ostale opéine u Zupaniji.

2 https://uprava.gov.hr/print.aspx?id=12643&url=print
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Slika 1. Opé¢ina Drnje

Izvor: https://kckzz.hr/o-zupaniji/gradovi-i-opcine/

Opc¢ina Drnje nastala je 1993. godine kada su se raspale dosadasnje Op¢ine Koprivnica,
Krizevci 1 Purdevac. Opcina je teritorijalno odredena na Staru godinu 1992. godine kada je
Sabor donio odluku kojim je u Hrvatskoj obnovljeno Zupanijsko ustrojstvo, a osnovano je i 419
op¢ina te 70 naselja sa statusom grada. Pritom je osnovana i Koprivnicko-krizevacka zupanija
¢ijim je srediStem proglasen grad Koprivnica (Petri¢, 2000: 22). Prostor Op¢ine smjesten je na
sjeveru Koprivni¢ko-krizevacke Zupanije te zauzima povrsinu od 29,88 kilometara kvadratnih?,
a udio u ukupnoj povrsini Zupanije je 1,71 %. Osim Drnja, Botova 1 Tor¢eca, Op¢ini Drnje
pripada i mali dio katastarske op¢ine Peteranec®. U tablici 1. su prikazani podaci za svaku

katastarsku op¢inu s pripadaju¢om povrSinom.

3 Petri¢ navodi da je povr§ina Opéine 29,65 km?. https://drnje.hr/zanimljivosti/#povijest
4 https://drnje.hr/wp-content/uploads/2018/10/Osnovni-PPUO-Drnje-Obrazlozenje PPUO Drnje.pdf



https://kckzz.hr/o-zupaniji/gradovi-i-opcine/
https://drnje.hr/zanimljivosti/#povijest
https://drnje.hr/wp-content/uploads/2018/10/Osnovni-PPUO-Drnje-Obrazlozenje_PPUO_Drnje.pdf

Tablica 1. Katastarske opcine na podru¢ju Opéine Drnje

, Powrina u
Katastarska opcina hekiarima %
Drnje 183197 57.59%
Bolowo 338,36 10.64%
Toréec 1.004,61 31,58%
dio k.o. Peteranec 6,30 0,20%
UKUPNO 3.181.24| 100,00%

Izvor: https://drnje.hr/wp-content/uploads/2018/10/Osnovni-PPUO-Drnje-Obrazlozenje PPUO Drnje.pdf

Prema Petricu (2002: 23) Op¢ina Drnje ima drZzavnu granicu s Republikom Madarskom
koja se proteze duljinom od oko 3 kilometra, a ukupno ¢ini 0,9 % granice s Republikom
Madarskom. Graniéi i s op¢inama Pelekovec, Legrad, Koprivni¢ki Ivanec, Gola i Peteranec.

Buduéi da grani¢i s Madarskom 1 brojnim op¢inama, Drnje ima povoljan tranzitni
poloZaj zbog kojega je imala veliku moguénost razvitka, ali je zbog njega snosila i rizike.
Drnjem prolazi zeljezni¢ka pruga koja spaja Jadransko more i Madarsku (Rijeka-Zagreb-
Koprivnica-Drnje-Botovo-Zakany-Budimpesta) sagradena 1870. godine. Za potrebu putovanja
vlakom i razvitak zeljezniCkog prometa sagradena je zeljeznicka postaja Drnje, nakon koje je
sagradena i Zeljeznicka postaja u Botovu. Zeljeznica se u proslosti masovno koristila za
putovanje, §to je sa Sirenjem upotrebe autobusa i1 osobnih automobila dosta oslabilo.

Drnjem prolazi i medunarodna cesta Koprivnica-Drnje-Gola-Madarska koja je uvelike
dobila na vaznosti nakon Sto je 1982. godine kod Gole otvoren medunarodni cestovni prijelaz.
Vazna je i1 regionalna cesta koja prolazi ovim podru¢jem, a koja s Drnjem spaja Medimurje
preko Pelekovca i Torceca te ide preko Sigeca, Hlebina i Novigrada Podravskog i spaja se na
podravsku magistralu. Vazna je i cesta koja povezuje Drnje i Sodericu te lokalna cesta koja

povezuje Torcec 1 Koprivnicu.

2.3.2. Stanovnistvo

Popis stanovnistva u Hrvatskoj posljednji je puta proveden 2011. godine, a tada je na
podru¢ju Opéine Drnje bilo 1.865 stanovnika. Taj broj je za 13,59% manji nego broj s
pretposljednjeg popisa stanovnistva iz 2001. godine. Broj stanovnika Op¢ine Drnje tako je u
2011. prema 2001. godini u opadanju, a uskoro ¢e se saznati rezultati novoga popisa

stanovniStva.


https://drnje.hr/wp-content/uploads/2018/10/Osnovni-PPUO-Drnje-Obrazlozenje_PPUO_Drnje.pdf

Opc¢enito, Koprivni¢ko-krizevacka Zupanija biljezi prirodni pad. Feletar je prikazao
kretanje stanovnistva Opéine Drnje od 1857. do 2011. godine. Rezultati za Opc¢inu Drnje
prikazani su u tablici 2.

Tablica 2. Broj stanovnika Op¢ine Drnje od 1857. do 2011. godine

Godina Broj stanovnika
1857. 2227
1869. 2322
1880. 2404
1890. 2876
1900. 2717
1910. 2790
1921. 2720
1931. 2808
1948. 2591
1953. 2661
1961. 2633
1971. 2447
1981. 2363
1991. 2244
2001. 2156
2011. 1865

Izvor: izrada autora prema Feletar (2018:113)

Kao sto se moze vidjeti u tablici, Op¢ina Drnje od 1961. godine do danas biljezi velik
pad stanovniStva. Jo$ je 1961. godine u Drnju bilo 2633 stanovnika, dok se u 2011. godini taj
broj smanjio za 1865 stanovnika. Drnje je u tome razdoblju izgubilo ¢ak 768 stanovnika.

Feletar (2018:127) navodi da je 2011. godine bilo 624 privatnih kucanstava, ukupno je
tada popisana 751 stambena jedinica, od Cega je za stambeno stanovanje bilo namijenjeno 744
stana.

U Opéini Drnje Zivi 1,61% ukupnog stanovnistva Koprivni¢ko-krizevacke Zupanije. Sto
se tice nacionalnosti, 2011. godine najvec¢i broj stanovnika Opc¢ine je hrvatske nacionalnosti,
zatim slijedi romska i albanska nacionalnost. Vazno je napomenuti da Drnje ima veliku romsku
zajednicu. Petri¢ (2000:33) navodi da je rjeSavanje problema romskog naselja istocno od
Botova i Drnja jedan od prioriteta budu¢i da u naselju vlada lo§ Zivotni standard, loSi

zdravstveni uvijeti te losi ekoloski uvjeti. Situacija se do danas nije pretjerano mijenjala Sto se



toga tiCe, a osim problema koje navodi isti autor, sve je jasnija potreba za konstantnim i ciljanim
obrazovanjem romske populacije kako bi se uklopila u zajednicu.

Sto se religijske pripadnosti ti¢e, 95,44% stanovnika bili su katolici, a slijede ostale
vjeroispovijesti i osobe koje se ne izjaSnjavaju ili se izjasnjavaju kao ateisti. U svakom
kucanstvu prosjecno zivi 3,02 osobe.

Nezaposlenost na podruc¢ju Opcine se smanjila u razdoblju od 2010. do 2015. godine
tako da je 2010. bilo 166 nezaposlenih, a 2015. je bilo 116 nezaposlenih.

2.3.3. Prirodne osobitosti

PoloZaj Drnja smjeSten je na nekoliko kilometara udaljenosti od rijeke Drave,
pozicioniran je u niskom juznodravskom poloju®. Zbog poloZaja u blizini Drave, Drnje ima
odredenu polojnu depresiju. Zbog toga je na ovome podrucju u proslosti, prije regulacije potoka
1 depresija, bilo mnogo mocvara i niskih livadnih terena, a ve¢ina je Sumskih povrSina ranije
posje¢ena (Petri¢, 2000: 26).

Op¢ina Drnje ima plodno tlo pogodno za razvoj poljoprivrednih djelatnosti. Zbog toga
se razvoj Opc¢ine Drnje temelji na ulaganju u poljoprivredne djelatnosti i poljoprivrednu
proizvodnju. Na podrucju Drnja postoje dva osnovna tipa tla:

1. Aluvijalna karbonatna tla uz Dravu

2. Semiglejna aluvijalna karbonatna i nekarbonatna tla koja se nalaze juznije od toka

Drave.

Klima ovoga podru¢ja je dobra za kvalitetnu poljoprivrednu proizvodnju. Gotovo
najvaznija znacajka klime ovoga podrucja je izrazena temperaturna razlika; ljeta su vruca, a
zime su hladne. Vlada umjereno topla kiSna klima bez suhih razdoblja, ali ima manje padalina
u ljethom i zimskom razdoblju.

Izvorno su se na ovome podrucju nalazile Sume, ali je vegetacijski pokrov do danas
gotovo u potpunosti izmijenjen. U proSlosti su dominantne bile Sume hrasta luznjaka, vrbe te
karakteristiéno mo&varno bilje. Sume su djelomi¢no ouvane uz podruéje Drave buduéi da stite
obalu od erozija. U 19. stolje¢u je krenuo proces kréenja Suma kako bi se stvorilo $to vise
poljoprivrednih podrucja, a taj je proces dovrSen u 20. stolje¢u. Na podru¢ju Drnja danas se
nalazi svega nekoliko Suma s nekvalitetnim vrstama drveca. Sto se tice poljoprivredne

proizvodnje, proizvodi se mnogo kukuruza (Petri¢ 2000: 28-29).

® Poloj je naplavna ravnica koja se nalazi uz rijeku.
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U proslosti je na podrucju Drnja bilo mnogo potresa buduéi da je dio prostora opcine
smjesten u blizini rasjeda na rubu Dravske potoline. Na $irem podrucju od 1694. do 1993.
godine bilo je 55 potresa s ja¢inom najmanje &etiri stupnja®.

Prirodni predjeli na podrucju Opéine Drnje su gospodarske Sume, vodene povrsine,
rijeka Drava, jezero Soderica, vodene povrsine bara i mrtvica sjeveroisto¢no od Botova, potoci,
regulirani vodotoci i podruéje unutar Regionalnog parka Mura-Drava. Dio Opc¢ine Drnje nalazi
se unutar Regionalnog parka Mura-Drava koji obuhvaca podrucje vezano za ptice i ostala
stani§ta (Drava, Soderica) i medunarodno podrugje vezano za ptice (Gornji tok Drave koji se
nalazi na potezu od Donje Dubrave do Terezinog polja). Jezero Soderica je umjetno jezero koje
se nalazi na podrucju dviju op¢ina; Legrad i Drnje. Uz jugoistocni dio jezera prolazi zeljeznicka
pruga Koprivnica-Budimpesta. Jedan dio jezera Soderica, odnosno sjeverna obala je nasuta
Sljunkom te je uredeno kupaliste. Tamo se nalaze i vikend kuce, ugostiteljski objekti i1 igraliste.
Prema Feletaru (2016:13) Sodericu mozemo definirati kao antropogeno jezero uz rijeku Dravu
nastalo uslijed eksploatacije pijeska 1 §ljunka s povrSinom od oko 200 ha. Juzni i zapadni
dijelovi su na podrucju opcine Drnje, a ostatak je na podruéju opéine Legrad. Nastavno na
Feletara, prema Petriéu (2000:34) Soderica je zona od osobitog ekoloskog i gospodarskog
znacaja za podrucje Drnja. Smatra se jednim od najvaznijih predstavnika panonskog turizma
na umjetnim jezerima.

Okoli$ Drnja susrece se s brojnim ekoloskim izazovima. Najveci problem za okoliS je
razina zagadenja vode koja nastaje zbog neadekvatnog zbrinjavanja otpadnih (stajskih) voda.
Opcenito je na opéinskom podrucju prisutan problem otpadnih voda. Eksploatiranje nafte i
zemnoga plina u blizini ovoga podrucja takoder negativno utjece na floru i faunu. Devastirano
je tlo, zrak i Sumski ekosustavi. Hidroenergetsko iskoriStavanje Drave takoder je ekoloski

problem podrucja, iako donosi znac¢ajnu gospodarsku korist (Petri¢ 2000: 33).

2.3.4. Kulturne i povijesne znamenitosti
Na podrucju Opéine Drnje nalaze se i arheoloSka nalaziSta, sakralne 1 zanatske
gradevine, povijesna oprema te spomen obiljeZja. U Registar Republike Hrvatske upisana su
sljedeca kulturna dobra:
a) Crkva rodenja Blazene Djevice Marije i zupni dvor,

b) Orgulje u Crkvi Rodenja Marijina,

® Prema MCS ljestvici odreduje se snaga potresa prema podatcima o Steti.
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c) Arheoloska zbirka obitelji Zvijerac,
d) Arheolosko nalaziste ,,Toréec-Crkvisce®,
e) Crkva sv. Stjepana Kralja.

U Opé¢ini Drnje snimana je popularna televizijska emisija Gruntovéani’. Gruntovéani su
snimani 70-ih godina proslog stoljeca na vise lokacija u Drnju, a glumac Mladen Kestner u
lokalnim je ,birtijama‘ pronalazio nadahnuée te je godinama biljezio dogodovstine ruralnog
podravskog kraja. Iz tih su zapisa nastali Gruntovéani®,

Hrvoje Petri¢ (2012) navodi da su se na podrucju Opc¢ine Drnje u proslosti nalazili neki
spomenici koji su u proSlosti, zbog mijenjanja vladajucih ideologija, unisteni. U sredistu Drnja
je 1942, godine postavljen ustaski spomenik povodom prve godine Nezavisne Drzave Hrvatske.
Radilo se o kipu visokom 2,2 metra koji je stajao na postolju visokom 8 metara, a besplatno ga
je napravio obrtnik Simun Markovi¢. Partizani su minirali u srusili spomenik 1945. godine, a
njegove su ostatke odvezli na nepoznato mjesto.

Vazno je napomenuti da je Drnje zanimljivo 1 u hrvatskoj dijalektologiji. Naime,
Stjepan Ivsi¢ je 1936. godine napisao raspravu Jezik Hrvata kajkavaca u kojoj je sela Torcec i
Peteranec nazvao dijalektoloskim problemom. Razlog tome vidi u ¢injenici da govor Torceca i
Peteranca akcentuacijom odstupaju od okolnih govora (Petri¢ 2000:48).

Podrucje Drnja najstarije povijesne nalaze smjesta u razdoblje od oko 5000. do 4300.
godine prije nove ere. Radi se o kerami¢kim ostacima staréevacke kulture koji su pronadeni na
nalaziStu Podvratnec. Kamene sjekire iz jezera Vidak sjeverozapadno od Toréeca mogu se
smijestiti u doba neolitika (od 5000. do 3500. godine prije nove ere) pa sve do bron¢anog doba
(od 2100. do 750. godine prije nove ere). Pronadeni su i nalazi iz ranog bakrenog doba Kkoji
pripadaju Sece kulturi (3500. — 3200. godina prije nove ere). Pronadeno je jo§ dosta predmeta
koji pripadaju u razdoblje prije nove ere (Petri¢ 2000: 54-55).

Prvi pisani spomenik koji je vezan za ovaj dio danaSnje Drnjanske Podravine seze u
1225. godinu (Petri¢ 2000: 61). U Koprivnici su veé u 16. stoljecu postojale Skole (Petri¢ 2005:
246) §to je zasigurno utjecalo na odli¢an razvoj Skolstva u Drnju. Naime, u 17. stoljecu na
podrucju Drnja razvila se snazna prosvjetna djelatnost. U Drnju, u Skoli, nastala je poznata

Drnjanska pjesmarica iz 1687. godine koju je sastavio Juraj Sérba¢i¢, a koja se danas ¢uva u

7 https://tzp-sredisnja-podravina.hr/wp-content/uploads/2018/12/TZPSP-brosura-kblok-210x210mm-TISAK-

compressed.pdf
8 Enogastro vodi¢ Podravine i Prigorja, svibanj 2017., https:/issuu.com/tzkoprivnicko-

krizevacka/docs/vodic _podravina i prigorje
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Nacionalnoj i sveudili$noj knjiznici u Zagrebu®. 1z Drnja su i neki od poznatih Hrvata,

primjerice Fran Koncelak, pjesnik ¢ije ime nosi i op¢inska Skola.
Cuvari ruralne kulture su udruge, osobito udruge Zena koje djeluju na podrugju Drnja.

2.3.5. Pregled institucija, udruga i drustava u Drnju

Drnje je op¢ina u kojoj se nalaze brojne institucije, udruge i sportska drustva. Skrb o
najmladima podinje polaskom u djeéji vrtié. U Drnju se nalazi Djeg;ji vrti¢ Carobni park koji je
osnovan 2018. godine, a polaze ga dvije skupine djece. Nakon vrti¢a, djeca kre¢u Osnovnu
Skolu ,,Fran Koncelak* Drnje koja je svoje danaSnje ime dobila po domacem pjesniku, u lipnju
2005. godine Inace je poducavanje djece u Drnju prisutno od 1643. godine. Stanovnici Drnja
vec¢inom su katoli¢ke vjeroispovijesti pa im mnogo znace religijski objekti u njihovoj opéini.
Zupna crkva u Drnju je Crkva rodenja Blazene Djevice Marije, a u Toréecu se nalazi Kapela
Presvetog Srca Isusova®®.

U Drnju djeluju brojni sportski Klubovi: Nogometni klub Tomislav, Nogometni klub
Podravec iz Toréeca, Sportski ribolovni klub Amur iz Botova, Sportski ribolovni klub Stuka iz
Tordeca, Zenski kogarkagki klub DHP&Gola iz Drnja i Lovacka udruga Fazan. Poznata je i
drnjanska Udruga Zena Hrvatsko srce, Udruga Zena Torcec, UHDDR Drnje, Dobrovoljno
vatrogasno drustvo Drnje, Dobrovoljno vatrogasno drustvo Torc¢ec te Gradsko drustvo Crvenog
kriza Koprivnica, ogranak Drnje*!.

2.3.6. Osnovne gospodarske aktivnosti

Velik dio stanovnika Drnja bavi se poljoprivredom, ali radi se o vrlo malim koli¢inama
poljoprivrednih proizvoda koje stanovnistvo proizvodi uglavnom za vlastite potrebe. Samo
10,91 % stanovnika op¢ine nema vlastitu poljoprivrednu zemlju. U tablici 3 je prikazano kojom

povrSinom zemlje raspolazu drnjanska kucanstva.

Tablica 3. Povrsina zemlje po kucanstvu

® Enogastro vodi¢ Podravine i Prigorja, svibanj 2017., https:/issuu.com/tzkoprivnicko-
krizevacka/docs/vodic podravina i _prigorje

10 https://drnje.hr/zivot-u-drnju/#zupa

1 https://drnje.hr/zivot-u-drnju/#zupa
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broj kuéanstava prema vrsti poljoprivredne proizvodnje
uzgoj gl .!JUWCE, .
Opéina Drnje broj % sitarica, | SWEC2 uzgoj | ‘59
{i] 1 - .
kucanstava industr. URFE_I,SHDQ voéa, PLEEYE, uzgoj |. u;_go] ! :
) bilja, « s - | KUnica, . iskoristavanje
i ) | greZdai ribe .
k sjemenja i h fazana, guma
rmnog maslina -
- sadnog cincila
bilja -
materijala
ukupno 678 100,00% 341 476 368 40 1 2]
bez zemlje 74 10,91% 0 0 0 0 0 0
do 0,10 ha 79 11,65% 0 50 42 4 0 0
0,11 - 0,50 ha 118 17,40% 8 a0 72 5 0 ?
0,51 - 1,00 ha 72 10,62% 37 55 38 9 0 2
1,00 - 3,00 ha 139 20,50% 108 113 79 10 0 29
3.01 - 5,00 ha 76 11,21% 71 66 52 5 0 22
5,01 - 8,00 ha 69 10,18% 67 65 51 5 1 23
8,01 - 10,00 ha 29 4,28% 28 28 20 1 0 12
preko 10,00 ha 22 3,24% 22 19 14 1 0 g

Izvor: https://drnje.hr/wp-content/uploads/2018/10/Osnovni-PPUQO-Drnje-
Obrazlozenje PPUO Drnje.pdf

Osim $to se velik dio stanovnistva bavi nekim oblikom poljoprivrede, na opéinskom
podrucju postoji dugogodisnja tradicija iskopavanja mineralnih sirovina. Danas su poznata
sljedeca eksploatacijska podruc¢ja mineralnih sirovina:

1) postojeée eksploatacijsko polje ,,Keter”, na jezeru Soderica,

2) postojece eksploatacijsko polje ,,Mlad®, isto¢no od Botova,

3) postojece eksploatacijsko polje ,,Mladje*, juzno od jezera Soderica,

4) postojece eksploatacijsko polje ,,Mlad1“, isto¢no od Botova,

5) postojece eksploatacijsko polje ,,Autoput®, jugoistocno od Botova,

6) planirano eksploatacijsko polje ,,Mladje®, juzno od jezera Soderica, te je

7) planirana deponija viska iskopa mineralnih sirovina u gospodarskoj zoni —
poslovna namjena ,,Drava“ uz postojeci Zeljeznicki kolodvor Botovo (Zlatar
2018: 18).

Op¢ina nije uspjela razviti turizam, iako se razvoj turizma na op¢inskom podruc¢ju moze
vezati za atraktivan prostor jezera Soderica. Potok Gliboki te druga manja umijetna jezera

takoder su zanimljiva. Mjestani Drnja i drugi posjetitelji sagradili su manji broj vikendica na
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Soderici, no dio njih sagraden je bespravno §to predstavlja odredeni problem. Od gospodarski
jagih tvrtki u Drnju postoji tvrtka Bilokalnik Igma d.0.0. koja proizvodi betonsku galanteriju®2.

Osim navedenog, u Drnju postoje ugostiteljski objekti i trgovine. Na temelju do sada
iznesenih podataka moze se zakljuciti da Opc¢ina Drnje ima vrlo povoljan geografski smjestaj,
zabiljezenu u djelima povjesnicara Petri¢a i Feletara. Demografska kretanja stanovnistva nisu
povoljna §to znaci da Opc¢ina Drnje gubi stanovniStvo, no s obzirom na to da je rije¢ o maloj
zajednici i sadasnjim socio-demografskim pokazateljima, definitivno ima ruralno-razvojni
potencijal 1 u buduénosti. U Drnju postoje 1 brojne udruge koje okupljaju mlade Sto pomaze

oporavku drusStvenog Zivota.

12 hitps://drnje.hr/wp-content/uploads/2018/10/Osnovni-PPUO-Drnje-Obrazlozenje PPUO Drnje.pdf
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3. MATERIJALI | METODE RADA

U ovome su radu koristene metode analize i sinteze literature. Koristena je literatura
vezana za Op¢inu Drnje; statisticke informacije, vodi¢i, mrezne stranice, znanstveni radovi. Za
istrazivacki dio rada koriStene su metode ankete i intervjua. Pojam ankete, kada se koristi u
Sirem smislu, odnosi se na sve vrste istrazivac¢kih postupaka kojima se prikupljaju podaci o
nekim karakteristikama pojedinaca i druStvenih skupina. Tako se anketom mogu prikupljati
raznovrsni demografski, ekonomski, socioloski, psiholoski podaci i drugi. U anketi nema jedne
specificne istrazivaCke metode, nego se koriste razli¢iti na¢ini prikupljanja podataka kako bi se
dobio pregled informacija o nekoj temi. U ovom radu koristen je anketni upitnik sastavljen od
27 pitanja razli¢itog tipa koji je proveden s ispitanicima iz opée populacije Opcine Drnje.
Anketno istrazivanje provedeno je na uzorku od 13 stanovnika Opc¢ine Drnje u razdoblju od
svibnja do kolovoza 2020. godine. Anketa se sastojala od 27 pitanja razli¢itog tipa. Ispitanici
su odabrani metodom slucajnog odabira, a anketiranje je provedeno izravnim putem, uzivo.
Anketa je preuzeta iz projekta POP-UP ruralni drustveno-inovativni hubovi.

Za potrebe rada koristena je 1 metoda provodenja intervjua. Opcenito, intervju se moze
koristiti u razli¢ite svrhe, a biti dobar voditelj intervjua zna¢i mnogo vise nego postavljati
pitanja na koja se Zeli dobiti odgovor. U ovom radu koriSten je istrazivacki intervju. To je
intervju koji se koristi za dobivanje informacija koje ¢e se koristiti u kasnijim istraZivanjima®3,

Intervju i anketa nalaze se u Prilogu. Intervju je proveden je s pet osoba koje su vazne
za razvoj Opc¢ine Drnje. Intervju je strukturiran u pet dijelova:

1. Prvi dio odnosi se na opis organizacije u kojoj ispitanik radi i utvrdivanje znacaja

Op¢ine Drnje za Koprivni¢ko-krizevacku Zupaniju,

2. Drugi dio odnosi se na ulogu organizacije iz koje dolazi ispitanik u ruralnom razvoju

Op¢ine Drnje,

3. Tredi dio odnosi se na suradnju u poslovanju koja se moze postic¢i s nositeljima lokalne
samouprave, Op¢ine Drnje 1 Koprivnicko-krizevacke Zupanije,

4. Cetvrti dio opisuje spremnost prijave na projekte,
Peti dio vezan je za potencijale razvoja ruralnog turizma u Op¢ini Drnje, a turizam je

odabran kao djelatnost koja ima potencijala u ovome podrucju.

13 hitp://www.nakladaslap.com/public/docs/knjige/inter%201.pdf
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4. REZULTATI | RASPRAVA

U ovom su poglavlju prikazani rezultati provedenog intervjua i anketnog istrazivanja.

4.1. Rezultati intervjua

Intervju je proveden s pet vaznih osoba koje imaju velik utjecaj na razvoj Opéine Drnje.

Osnovna podloga za provedbu intervjua je analiza sadaSnjeg stanja u Op¢ini Drnje 1 istrazivanje

0 moguénostima razvoja Opcine Drnje. Intervju se sastoji od pet dijelova. Prvi dio se odnosi na

opis organizacije u kojoj ispitanik radi i utvrdivanje znacaja Opéine Drnje za Koprivnicko-

krizevacku zupaniju. Drugi dio odnosi se na promisljanje vaznosti vlastite organizacije za

Op¢inu Drnje. Tre¢i dio odnosi se na suradnju u poslovanju s Op¢inom Drnje 1 Koprivnicko-

krizevackom Zupanijom. Cetvrti dio opisuje spremnost prijave na projekte, a peti dio je vezan

za potencijale razvoja ruralnog turizma u Opc¢ini Drnje. Odabir ispitanika izvrSen je prema

vlastitoj procjeni uz uvazavanje kriterija da ispitanici imaju znacajan utjecaj na donoSenje

odluka koje su vazne za Opc¢inu Drnje, neovisno dolaze li iz privatnog ili javnog sektora.

Ispitanici su:

U

Ispitanik 1: predstavnik lokalne vlasti (intervju proveden dana 23.3.2020. godine u
prostorijama Opc¢ine Drnje)

Ispitanik 2: predstavnica vazne lokalne turisticke organizacije (intervju proveden dana
06.2.2020. godine u prostorijama Turisticke zajednice Koprivnicko-krizevacke zupanije)
Ispitanik 3: predstavnik Koprivnicko-krizevacke zupanije (intervju proveden dana
05.3.2020. godine u prostorijama Upravnog odjela za gospodarstvo, komunalne djelatnosti
1 poljoprivredu Koprivnicko-krizevacke zupanije)

Ispitanik 4: predstavnik tvrtke Vemo trade (intervju proveden dana 31.8.2020. godine)
Ispitanik 5: ravnatelj mjesne Skole (intervju proveden dana 02.9.2020. godine u
prostorijama obiteljske kucée voditelja intervjua)

nastavku rada slijedi prikaz pitanja i odgovora prema naprijed opisanim tematskim

dijelovima intervjua.
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4.1.1. Opis organizacije ispitanika s potencijalnim utjecajem na razvoj Op¢ine Drnje

1. Predstavite svoju organizaciju, odjel, sluzbu, udrugu... u nekoliko recenica (svrha
i cilj osnivanja, glavna djelatnost i aktivnosti od 1990. godine do danas).

Ispitanik 1: ,,Opéina Drnje ustrojena je 15. 4. 1994. godine raspadom Op¢ine Koprivnica na 10
op¢ina bivse Opéine Koprivnica. Opcina je zapravo pravi i jedini servis u podrucju tri naselja
koja se sastoji od naselja: Drnje, Botovo 1 TorCec. U svojem sastavu ima jedinstveni upravni
odjel, koji broji 3 zaposlenice, op¢inskog nacelnika, jednog komunalnog djelatnika na puno
radno vrijeme 1 jednog na pola radnog vremena. Opcinski nacelnik je izvrSna vlast, dok je
Opc¢insko vijeée u sastavu od 11 vijeénika predstavnicka i zakonodavna vlast. Svrha opéine je
da svojim Ziteljima omoguci sve one primarne i sekundarne uvjete za $to je moguce bolji zivot
u op¢ini. Glavna djelatnost je osiguravanje nuznih Zivotnih uvjeta, izgradenost infrastrukture,
vodenja djelatnosti predskolskog odgoja i svega ostalog Sto proizlazi iz Zakona o lokalnoj
samoupravi.“

Ispitanik 2: , Turisticka zajednica Koprivni¢ko-krizevacke Zupanije osnovana je s ciljem
promoviranja turisticke ponude nase Zupanije 1 osmisljavanja novih turistickih proizvoda te ima
jo$ 1 svrhu upoznati sve zainteresirane s Koprivni¢ko-krizevaCkom Zupanijom 1 njenom
turistickom ponudom kroz razli¢ite manifestacije te bogatu prirodnu i kulturnu bastinu. “
Ispitanik 3: ,,Koprivnicko-krizevacka Zupanija ustrojena je sukladno zakonu 0 jedinicama
lokalne regionalne samouprave 1993. godine. To je institucija koja objedinjuje 25 regionalnih
jedinica tj. 3 grada i 22 opc¢ine. Od svojih ukupnih aktivnosti ima 2 glavna dokumenta:
Zupanijska razvojna strategija i Prostorni plan Koprivni¢ko-krizevacke zupanije.“

Ispitanik 4: ,,Firma Vemo trade osnovana je 1991. godine te je 1995. godine otvoren pogon u
Drnju gdje je u nekakvom maksimumu zaposljavala oko 30-ak zaposlenika. Glavna aktivnost
firme Vemo trade je proizvodnja papirnatih vrecica. S vremenom se firma povecavala te se nije
mogla dalje razvijati 1 2016. godine preseljena je u poduzetnicku zonu u Koprivnici. Trenutno
zapoS§ljava stotinjak zaposlenika.*

Ispitanik 5: ,,Sadasnja Osnovna $kola Fran Koncelak imenovana je 2005. godine po domac¢em
pjesniku Franu Koncelak. Prvo poducavanje djece u Drnju spominje se 1643. godine. Najveca
je osnovna Skole na podrucju Koprivni¢ko-krizevacke zupanije kada izuzmemo gradove
Durdevac, Koprivnicu i KriZzevce. U Drnju se nalazi mati¢na Skola, dok se podruc¢ne Skole

nalaze u mjestu Torcec, a isto tako i u susjednim op¢inama Peteranec i Hlebine.*
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Uz razvoj Drnja vezu se brojne organizacije, od jedinica lokalne samouprave pa sve do
privatnih tvrtki §to pokazuje da Drnje ima dobar potencijal. Takoder, vazno je da u Drnju postoji
Skola zato §t0 ona predstavlja vazan segment socijalizacije i obrazovanja mladih.

2. Kako biste opisali znacaj Op¢ine Drnje za Koprivni¢ko-kriZevacku Zupaniju?

Ispitanik 1: ,,Kada govorimo o Zzupaniji stav Zupanije je da bi sve opcine trebale imati isti znacaj
No U stvarnosti to bas inije tako. S obzirom na to da se Koprivni¢ko-krizevacka zupanija sastoji
od 3 grada te 22 opc¢ine, moZemo vidjeti kolika je brojnost u nasoj zupaniji, s time da je svaka
op¢ina prica za sebe, svaka ima razli¢ita obiljeZja. Znaci koliko je koja op¢ina razvijena toliko
se to gleda za razvijenost Zupanije.*

Ispitanik 2: ,,Opc¢ina Drnje iako prostorno mala kao i ostale opéine u Koprivni¢ko-krizevackoj
zupaniji znacajna je za razvoj Koprivni¢ko-krizevacke zupanije tj. za razvoj turisticke ponude.*
Ispitanik 3: ,,Op¢ina Drnje je mala, ali znacajna za razvoj.*

Ispitanik 4: ,,Op¢ina Drnje jedna je od veéih opéina u Zupaniji, nalazi se na magistralnoj cesti
prema Republici Madarskoj 1 mislim da je to sav njezin znafaj. Zapravo mislim da nema
nekakav gospodarski znacaj za zupaniju. Gospodarskih potencijala bilo je oko Sodrana, ali je to
sve neslavno zavrsilo, ostali su dugovi prema op¢ini, a koji se nikad nece naplatiti.

Ispitanik 5: ,,Neki poseban znac¢aj Opé¢ina Drnje bas i nema izuzev kada bismo spomenuli jezero
Soderica ili Zeljezni¢ku prugu koja spaja Republiku Madarsku i Jadransku obalu. Mozda ée
novim projektom izgradnje drugog kolosijeka dobiti ve¢u vaznost kako za Opc¢inu Drnje tako i
za Koprivnicko-krizevacku Zzupaniju. To su neke specifi¢nosti koje izdvajaju Op¢inu Drnje od
ostalih op¢ina.*

Od ukupno pet ispitanika koji predstavljaju svoje organizacije vazne za razvoj Opcéine Drnje,
Cetiri ispitanika su iz domene lokalne vlasti i javnog sektora (Skolstva), a jedan ispitanik iz
privatnog sektora. Ispitanici razli¢ito vide Op¢inu Drnje s obzirom na njezinu veli¢inu i znacaj

u Zupaniji.

4.1.2. Potencijali razvoja Op¢ine Drnje s naglaskom na moguénost razvoja ruralnog
turizma

1. Smatrate li da Op¢ina Drnje ima potencijal za razvoj ruralnog turizma?
Ispitanik 1: ,,Op¢ina Drnje ima potencijal za razvoj ruralnog turizma, no op¢ina sama po sebi
nema na umu previse razvoj turizma iz razloga jer prvo moramo zavrsiti infrastrukturu, tj. mi

se nalazimo u projektu aglomeracije Koprivnica gdje jo$ uvijek nemamo rijeSeno pitanje
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odvodnje i tim projektom bi imali kad bi se izgradila kanalizacijska mreza zavrSenu komunalnu
infrastrukturu $to je glavni preduvjet za Zivot u jednoj opéini poput Opéine Drnje. Sto se tice
razvijanja ostalog potencijala trenutno je razvijanje gospodarskog potencijala odnosno razvoj
poduzetnistva i obrta na podruc¢ju opéine, a tek onda se stvaraju preduvjeti za razvoj ruralnog
turizma u Op¢ini Drnje.*

Ispitanik 2: ,,U TZ Koprivni¢ko-krizevacke zZupanije smatramo da op¢ina Drnje ima potencijal
za razvoj ruralnog turizma, a §to se prvenstveno odnosi na jezero Soderica. Iako razvijeniji tj.
naseljeniji dio jezera Soderica katastarski pripada opéini Legrad, uz osmisljavanje odredenih
projekata moglo bi se potencirati i razvoj dijela jezera Soderice koji pripada op¢ini Drnje.*
Ispitanik 3: ,,Zupanija se bavi turizmom na nadin horizontalnih mjera koje provodi vlastitim
sredstvima i sredstvima Ministarstva turizma posebno je zadnje 3 godine fokusirana na razvoj
cikloturizma. Unutar tog projekta napravili smo mrezu cikloturisti¢kih ruta, provedbeni projekt,
ozna¢ili znakovima, napravili 10 odmorista, interpretacijske ploc¢e, solarno-servisne stanice za
popravak bicikla. Koprivnicko-krizevacka Zupanija smatra da op¢ina Drnje ima potencijal za
razvoj ruralnog turizma, a $to najvise ovisi o tome koliko ¢e se samostalni Turisti¢ki ured
Opc¢ine Drnje pribliziti i suradivati s TZ Koprivni¢ko-krizevacke Zupanije.*

Ispitanik 4: ,,Mozda, ali mislim da je zapravo ruralni turizam generalno precijenjena kategorija
u zadnje 2-3 godine. Dosta se u to ulagalo, a opet se neselektivno ulagalo, jako puno toga je
otvoreno i dok realno uzmete taj turizam se u naSoj zupaniji temelji na nekakvim OPG-ima.
Sigurno ih je u zadnjih 5 godina otvoreno 100, od tih 100 vjerojatno su svi u minusu i mislim
da nitko od njih realno ne zaraduje mozda ni da bi pokrili osnovne troskove. Kada bi to pokusali
postaviti kao primarnu gospodarsku djelatnost od koje bi morali Zivjeti mislim da nitko ne bi
uspio. Na kraju, neki od razvijeniji npr. Jastrebov vrh koji se bavi takvim oblikom turizma veé
je godinu i pol na prodaju. Zato mislim da je potencijal ruralnog razvoja turizma u Op¢ini Drnje
vrlo mali.*

Ispitanik 5: ,,Opéina Drnje ve¢ ima na neki na¢in turizam kada se govori o Jezeru Soderica
uvijek se spominje Drnje. Tako Soderica spada pod Opéinu Legrad postoji moguénost razvoja
dijela jezera Soderice koji spada pod Opéinu Drnje, u zadnje vrijeme spominje se izgradnja
kampa i tu ima potencijala za razvoj ruralnog turizma u sklopu Op¢ine Drnje.*

U Drnju postoje moguénosti razvoja ruralnog turizma, osobito na podrudju jezera Soderica.
Podruéje Soderice mjesto je na koje se podosta ulagalo, razvijen je cikloturizam, a problem

predstavlja ¢injenica da su sredstva ulozena, ali jo$ se uvijek ne vide konkretni rezultati.
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2. Mozete li navesti neke turisticke zanimljivosti u Opéini Drnje?

Ispitanik 1: ,,Kada govorimo o turistickim zanimljivostima u op¢ini Drnje one su: rijeka Drava,
jezero Soderica, stari Kovageviéev mlin u Toréecu na potoku Gliboki, Saréev mlin na potoku
Gliboki, isto tako moZzemo spomenuti i arheoloSka iskapanja i etnolosku zbirku koja je u
vlasnistvu obitelji Zvijerac iz TorCeca, etno kuca u vlasniStvu obitelji Vrhoci. Bitno je
napomenuti da je u Op¢ini Drnje snimana kultna serija ,,Gruntovéani‘.*

Ispitanik 2: ,Kada govorimo o turistikim zanimljivostima, osim jezera Soderica, moZemo
spomenuti 1 kompleks arheoloSkih nalaziSta u blizini naselja Torcec te drvene koSeve u
Torcecu.*

Ispitanik 3: ,,Svaka Opcina, pa tako 1 Op¢ina Drnje ima svoje turisticke zanimljivosti samo je
pitanje iskoristivosti i isplativosti ulaganja u takav oblik turizma. Istina je da je jezero Soderica
turisti¢ki zanimljivo, ali isto tako jezero Soderica koje spada pod Opéinu Drnje ne moZe se
mjeriti s dijelom jezera Soderice koje katastarski pripada Op¢ini Legrad.

Ispitanik 4: ,,Pod Opéinu Drnje spada i dio Soderice, sigurno bi se neke stvari mogle realizirati.
Mislim da je Op¢ina Legrad to prepoznala i1 dosta toga napravila 1 u odnosu prije 3 godine i
danas je jako velika razlika, a zahvaljujuc¢i Europskim fondovima i zapravo sama opcina to ne
bi mogla isfinancirati.*

Ispitanik 5: ,,Znam da svi odmah navode jezero Sodericu, rijeku Dravu, koeve s kukuruzom u
mjestu Tor¢ec, medutim ja bih spomenuo kada sam dosao prvi puta u mjesto Drnje 1985. godine
u parku u centru Drnja vidio sam spomenik s hrvatskim grbom. Ne znam na koliko je mjesta u
ono vrijeme bilo spomenika s hrvatskim obiljezjima. Mislim da bi se o tome dala napraviti
dobra prica.*

U Drnju se, osim Soderice, nalaze i druge zanimljive turisticke atrakcije; rijeka Drava, stari
Kovaéevi¢ev mlin u Toréecu na potoku Gliboki, Saréev mlin na potoku Gliboki, arheoloska
iskapanja, etnoloSka zbirka koja je u vlasniStvu obitelji Zvijerac iz Torceca, etno kuca u
vlasni$tvu obitelji Vrhoci, tradicionalni kosevi za kukuruz i ¢injenica da su u Drnju snimani
Gruntov€ani, na ¢emu se isto moze graditi turisticki razvoj.

3. Ima li potrebe razvijati turizam u Op¢ini Drnje?

Ispitanik 1: ,.Sto se tiGe potrebe razvoja turizma u Opéini Drnje svakako da se turizam treba

razviti, da se Opc¢ina Drnje treba postaviti na turistiCku kartu prvo nase Zupanije a onda i Sire.
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Isto tako bitnu ulogu ima i razvoj gospodarske situacije u op¢ini, ali i Sire. Prvenstveno kad bi
bili pristupacniji u prometnom smislu, znaci kad bi se povezali brzom cestom, kad se izgradi
drugi kolosijek onda ¢e u Opéini Drnje razvoj turizma i¢i puno brze i jednostavnije.*

Ispitanik 2: ,,Kao i u svakom mjestu tako i op¢ina Drnje ima potencijala za razvoj ruralnog
turizma obzirom na geografski polozaj, a $to se prvenstveno misli na blizinu madarske granice.*
Ispitanik 3: ,,PolaziSte za razvoj turistickog proizvoda uvijek moraju biti kulturna i prirodna
bastina, a poslije toga pruzatelji usluga. Da bi se mogao razvijati takav proizvod mora postojati
nesto od prirodnih, kulturnih 1 ljudskih potencijala. Ako po¢nemo nesto razvijati, a nemamo to
tesko je ocekivati da ¢e ljudi posjetiti na$ kraj.*

Ispitanik 4: ,,Da, u svakoj sredini, a pogotovo prema kojem gravitiraju ostala naselja, obzirom
da je Drnje opc¢insko sjediSte sigurno da ima potrebe 1 moglo bi se potencijalno iskoristiti, ali
bi se netko s tim morao baviti, osmisliti nekakav projekt, napraviti strategiju razvoja, a ne se
stihijski baviti jer se jo§ do 2023. godine iz fondova mo¢i izvuci dosta novaca, a kasnije je
pitanje.*

Ispitanik 5: ,Mislim da svaka opéina ima potrebe razvijati turizam 1 svaka ima nesto za
pokazati, samo treba napraviti pricu, koju treba oblikovati, proSiriti, dati joj pocetak i kraj 1 na
kraju prodati. Mislim da nema mjesta, sela i zaseoka koji nema neku svoju pricu koja bi
pridonijela razvoju ruralnog razvoja.*

Da bi se razvio turizam, potrebno je razviti dobru pricu o opéini Drnje, razraditi strategiju
razvoja turizma zahvaljuju¢i kojoj ¢e se novac ulagati planski, povu¢i sredstva iz europskih
fondova te raditi na izgradnji potrebne infrastrukture.

4, Sto smatrate najvecom prednosti Opéine Drnje $to se tife potencijalnog razvoja
ruralnog turizma?

Ispitanik 1: ,,0no $to se ti¢e najve¢om prednosti Opc¢ine Drnje kod razvoja nekakvog ruralnog
turizma je to da imamo veliki broj OPG-a koji sad trenutno u programu ruralnog razvoja imaju
mogucnost kandidirati se za natjeca;j tj. kandidiranja za nepoljoprivredne djelatnosti u sklopu
svojih OPG-a, a dobar dio njih moze se prijaviti upravo s ovakvim idejama oko razvoja ruralnog
turizma. Ponajprije nekakvom gastro-etnoloskom ponudom, isto kao §to smatramo da mi kao
op¢ina nemamo vinograde, nemamo vinske ceste, ali ono §to mozemo razvijati to su ribolovni
turizam, robinzonski turizam, te lovni turizam, a isto tako s obzirom na dugu tradiciju i starost
nase vjerske Zupne crkve 1 kapelice u TorCecu vjerski turizam je jedan od temelja na kojem bi

se cjelokupan razvoj turizma u Op¢ini Drnje mogao voditi. Od jo§ bitnijih stvari, a §to se tie
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turizma treba spomenuti cikloturizam gdje se automatski vezemo na zupanijsku i drzavnu
strategiju razvoja cikloturizma. Od sljede¢ih turistickih destinacija mozemo izdvojiti
eventualna privatna gospodarstva, etno ku¢e, OPG-a, udruge Zena i dr.*

Ispitanik 2: ,,Najve¢om prednos¢u smatram njezin geografski polozaj, dodatni sadrzaj u blizini
tj. jezero Soderica kao i Hlebine koje moram spomenuti kao centar naivne umijetnosti i koje bi
trebalo biti nekakva poveznica izmedu opéina.*

Ispitanik 3: ,,MoZda i turizam nije najvazniji fokus za Op¢inu Drnje jer nije najatraktivnije
podrucje koje bi moglo biti.*

Ispitanik 4: ,Rijeka Drava, jezero Soderica, blizina Koprivnice i granice s Republikom
Madarskom. Sama lokacija mjesta Drnje je jako dobra, ali neiskoriStena u potpunosti zato jer
na rijeci Dravi ne postoji nikakav sadrZaji, a 1 sama rijeka Drava je neiskoriStena.*

Ispitanik 5: ,,Ne vidim nekakve prednosti u odnosu na ostala mjesta u Hrvatskoj, mi nemamo
razvijen seoski turizam, vinarije, vinske ceste koje imaju ostali.*

Isti¢u se brojne prednosti Drnja koje mogu pomo¢i kod razvoja ruralnog turizma, primjerice:
Drava, Soderica, blizina Koprivnice, blizina Madarske, obiteljska poljoprivredna gospodarstva
kojih ima mnogo, a na kojima se ljudi mogu baviti dopunskim djelatnostima, te blizina drugih
atraktivnih sadrzaja.

5. Sto smatrate, koji problemi spretavaju razvoj ruralnog turizma u Op¢ini Drnje?
Ispitanik 1: ,,Prvenstveno se to odnosi na nedostatak financija za turizam, kao drugo dovrsetak
infrastrukture na podrucju Opcine Drnje, razvoj gospodarstva i poduzetnistva te tek nakon toga
mozemo govoriti o turizmu. Isto tako i mentalitet ljudi nas sprjeCava da se Opc¢ina Drnje ne
moZe posvetiti turizmu te da niti Zupanija niti Drzava nisu naklonjene da svaka opéina ima
razvijen turizam. Od ostalih problema je prevelika problematika u svakodnevnom rjeSavanju
ostalih zadataka kojim se bavi Op¢ina Drnje, presloZen drZavni aparat i otegotna okolnost je ta
da procedure predugo traju tako da se ne mozemo bazirati na turizam dok nismo rijesili sve
ostalo jer jako dugo treba da izrealiziramo sve one projekte koji su nuzni za bolje uvjete Zivota
u Op¢ini Drnje.*

Ispitanik 2: ,,Mislim da su najveéi problemi nezainteresiranost lokalnog stanovnistva,
nedovoljna javna turisti¢ka infrastruktura, nepostojanje privatnog smjestaja, a uz koje se onda
vezZu 1 manji problem.*

Ispitanik 3: ,Nastavno na prethodno pitanje, npr. ono nece nikad na svojem podrucju razviti

nekakve toplice kao Op¢ina Legrad jer nema termalnih izvora. Nece imati moguénost razvijanja
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paralelno sa sustavom koji se razvija na strani Opéine Legrad na Soderici jer je nepotrebno da
se 2 puta ulaze u infrastrukturu koristenja jezera Soderice, ako se to razvilo i ima izgradenih
oko 2.000 vikendica.*

Ispitanik 4: ,Financijska sredstva, ali ne samo ona ve¢ i nedostatak nekakve vizije da se
prepozna da je to dobra lokacija u koju se dugoroc¢no isplati ulagati. Izgradnja sportskog centra
u mjestu Drnje u nekakvom iznosu koji je sliCan proracunu Opéine Drnje meni je Cista
megalomanija 1 pitanje je moZe li zaZivjeti na taj nacin 1 koje bi realno bilo koristi od njega t;.
koliko bi on generirao dodatne vrijednosti. Mislim da je problem prvenstveno nedostatak te
strategije 1 nekakve vizije ljudi koji vode Opéinu Drnje jer je sva energija usmjerena na
izgradnju infrastrukture.*

Ispitanik 5: ,,Bojim se da nasi ljudi nemaju tu Zicu za razvoj turizma, mozda je to njima bez
veze. Na§ gazda koji ima 20-30 hektara zemlje da se ide upustati u takve nazovimo njima
»gluposti®, jednostavno nije uslo u mentalitet da ljudi prodaju proizvod koji imaju na vlastitom
gospodarstvu 1 time zaokruze jednu cjelinu. Kod nas ljudi ulazu veliki novac u zemlju,
mehanizaciju, konstantno je u kreditima i dugovima, trziste za ratarske kulture kojim se bavi je
nesigurno, nema zagarantirani otkup niti cijenu, umjesto da to oplemeni dodanom vrijednoscu
tj. da zaokruzi jedan ciklus.*

Problemi koji spreavaju razvoj ruralnog turizma su nezainteresiranost stanovnika za bavljenje
turizmom, nedostatak financijskih sredstava, nejasno razvijene strategije, manjak infrastrukture
potrebne za bavljenjem turizmom i zanimljivi turisticki potencijali, ali potpuno nepostojanje
turizma. Turizam se u Drnju razvija nedovoljno, djelomice zbog lose infrastrukture, a djelomice
zbog nezainteresiranosti stanovnistva. Dakle, Drnje ima turisticki potencijal, ali on nije
dovoljno iskoriSten. Problem je Sto poljoprivrednici ne pokrecu nepoljoprivredne djelatnosti
budu¢i da ne vide njihovu dodanu vrijednost u turizmu, a opc€inski se novac ulaze bez

razmatranja dodane vrijednosti uloZenog.

4.1.3. Uloga organizacije u ruralnom razvoju Op¢ine Drnje

1. Kako bi Vasa organizacija mogla pomo¢i razvoju Op¢ine Drnje?

Ispitanik 1: ,,Op¢ina Drnje bi mogla pomoc¢i u razvoju turizma tako da bi prvo odradila sve one
strateSki bitne akte kojima se moze predvidjeti razvoj turizma na podrucju Koprivnicko-
krizevacke Zupanije te Op¢ine Drnje. Tako da kada ¢emo imati rijeSeno prostorno planski

pitanje turizma zatim kad donesemo urbanistic¢ki plan za uredenje jezera Soderica te kad na
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mapu stavimo sve one turisticke destinacije onda mozemo mi kao Op¢ina Drnje imati nekakvu
razvijenu turisticku ponudu.

Ispitanik 2: ,,TZ Koprivnicko-krizevacke zupanije moze pomoc¢i Opcini Drnje u obliku
zajednickog osmisljavanja novog turistickog proizvoda, edukacije lokalnog stanovnistva.
Ispitanik 3: ,,Op¢ina Drnje Ce se razviti u prometnom smislu radi prolaska Zeljeznice, to je nesto
gdje ¢e Opcina Drnje dobiti ranzirni kolodvor, carinsku upravu, nadzor, kontrolu. To je nesto
Sto ¢e donijeti radna mjesta, dakle nije podrucje turizma, ali je podrucje prometa.‘

Ispitanik 4: ,Firma Vemo trade 2016. godine preselila je svoju proizvodnju u poduzetnicku
zonu u Koprivnicu jer se nije mogla dalje razvijati. Opéina Drnje nije imala razvijenu
infrastrukturu ako govorimo o kanalizaciji, a nema ju niti sada, a §to je preduvjet za rad jedne
tiskare koja mora zbrinuti otpadne vode te su enormni troSkovi odlazili na otpremu iste, 1Sto
tako nisu bili rijeSeni imovinsko-pravni odnosi na izgradnji poduzetnicke zone u Op¢ini Drnje.
Zbog tih razloga firma Vemo trade preselila je u poduzetnicku zonu, istina je da je Op¢ina Drnje
izgubila odredeni dio prihoda naSim preseljenjem, ali je 1 firma Vemo trade izgubila odredena
financijska sredstva jer Op¢ina Drnje spada u nerazvijenu op¢inu i firma nije morala placati
porez na dobit, tako da su 1 Op¢ina Drnje i firma Vemo trade bili na gubitku.*

Ispitanik 5: ,,Osnovna Skola moze pomo¢i u obliku poticanja roditelja koji jo§ imaju djecu u
skoli prilikom odabira nastavka obrazovanja tj. dalinjeg $kolovanja njihove djece. Skola
pomaze roditeljima u odgoju njihove djece iako je to prvenstveno uloga, nadalje obrazuje
njihovu djecu do srednjoskolskog obrazovanja. Ne mogu svi biti doktori, pravnici, menadZzeri i
ostala nazovimo elitna zanimanja, znano nam je da je danas jako tesSko pronac¢i dobrog majstora,
stolara, mehaniCara, elektriCara i1 dr., a neki od njih danas zaraduju i vise od onih prvih.
Uglavnom ucestalim ponavljanjem, edukacijom o jednakopravnosti i jednako vaznosti
razli¢itih zanimanja bilo bi bolje ne samo u op¢ini nego 1 drzavi.*

Organizacije su spremne pomoc¢i Drnju u razvoju kroz strateski bitne akte kao S$to su
urbanisti¢ki plan, prostorni plan i ostale planove vezane za razvoj Opc¢ine Drnje. Takoder,
ispitanici smatraju da treba educirati lokalno stanovnistvo i osmisliti nove turisticke proizvode.
U Drnju bi se u buduénosti trebalo razvijati obrtnistvo, a trebalo bi i poraditi i na razvoju
poduzetnicke zone za obrtnike. Iznimno je vazno razvijati poduzetnicku klimu bududi da je
Drnje prometno odli¢no povezano s Koprivnicom, a kako spada u nerazvijene op¢ine, manja su

financijska davanja.
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2. Koje ste mjere pomo¢i Opéini Drnje dosad realizirali?

Ispitanik 1: ,,Sto se ti¢e mjera pomoéi koje je Opéina Drnje do sada realizirala, konkretno
Op¢ina Drnje je realizirala mjere iz ruralnog razvoja preko Ministarstva poljoprivrede isto kao
i sve one mjere gdje smo se mogli javljati na kohezijski fond europskih sredstava, kao i na nasa
resorna ministarstva tj. njihove natjecaje koje nasa prvostupanjska tijela zapravo donose i to su
iznosi do nekakvih 400.000,00 kuna. Preostaje nam da u novom razdoblju koje ¢e biti od 2021.
do 2027. Republika Hrvatska isprogramira Sto bolje uvjete za njen sam razvoj, a ujedno i svih
opc¢ina te se nadamo da ¢e tamo biti bolji natjecaji na koje ¢emo se moci javljati 1 gdje cemo
mo¢i dobiti veci postotak sufinanciranja za realizaciju kapitalnih projekata.*

Ispitanik 2: ,,Direktne mjere pomoc¢i Opcini Drnje do sada nisu bile realizirane. Indirektno TZ
Koprivniko-krizeva¢ke Zupanije nositelj je projekta “Ljeto na Soderici”, a u §to je uklju¢ena i
Op¢ina Drnje.*

Ispitanik 3: ,,Svaka opcina, pa tako i Op¢ina Drnje financira se iz prora¢una kako iz Zupanijskog
tako i drzavnog. Zupanija u svom djelokrugu uskladuje interese ravnomjernog razvoja op¢ina i
gradova u svom sastavu, a osobito poslove koji se odnose na: skolstvo, zdravstvo, prostorno i
urbanisti¢ko planiranje, gospodarski razvoj, promet i prometnu infrastrukturu, planiranje i
razvoj mreze obrazovnih, zdravstvenih, socijalnih i kulturnih ustanova.“

Ispitanik 4: ,.Zaposljavanjem, u naSoj firmi zaposleno je 30-ak stanovnika Opéine Drnje.
Moram napomenuti da jako malo udruga s podru¢ja Opcine Drnje trazi donacije i da zadnje
dvije godine nijedna udruga s podru¢ja Opéine Drnje nije zatrazila donaciju za njihov rad za
razliku od udruga na podruc¢ju Grada Koprivnice.

Ispitanik 5: ,Mjere pomoci koje je Osnovna Skola realizirala konkretno mozemo spomenuti
poplavu u Op¢ini Drnje kada su u Skolskoj dvorani bili smjeSteni pripadnici romske
nacionalnosti kojima je voda poplavila kuce i koje je trebalo smjestiti. Kada je Op¢ina Drnje
autor nekog projekta, skola se uvijek na njihov poziv ukljuéi i pomogne u okviru svojih
mogucnosti. Isto tako suradujemo s udrugama na podrucju Op¢ine Drnje.

Do sada su realizirane razli¢ite mjere pomo¢i Opéini Drnje. Mjere se mogu podijeliti u direktne
i indirektne. Indirektne mjere su sudjelovanje u projektima u koje je ukljucena i Opéina,
financiranje odredenih javnih usluga javnim novcem i suradnja s udrugama s podrucja opcine.
Direktne mjere su zaposljavanje i smjestaj pripadnika romske nacionalne manjine zbog

elementarne nepogode. Problem je Sto su udruge inertne i ne povlace novac iz postojecih izvora.
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3. Kako Zelite pomo¢i stanovnicima Opéine Drnje?

Ispitanik 1: ,,Nas$ odgovor je taj da mi zelimo pomo¢i svim stanovnicima Op¢ine Drnje na
jednak nacin, odnosno da svi trebaju biti jednaki kao prvo, kao drugo da im damo bolje uvjete
za stanovanje u Op¢ini Drnje, da se svi pridrzavaju komunalnog reda i da za sve vrijede jednaka
pravila, da svatko ima on sve nuzno za zivot od infrastrukture, predskolskog odgoja, kvalitetne
izobrazbe u osnovnoj skoli, zatim da svi oni koji odu na fakultet da se po zavrsSetku istog vrate
u Op¢inu Drnje te da nakon zaposlenja nadamo se u poduzetni¢koj zoni Op¢ine Drnje ili
obliznjoj Koprivnici dalje ostanu zZivjeti zajedno sa svojim obiteljima u Op¢ini Drnje te da ¢emo
tako popraviti demografsku sliku same opcine.

Ispitanik 2: ,,TZ Koprivni¢ko-krizevacke zupanije Zeli pomoc¢i edukacijom i potporom u
razvoju ruralnog turizma 1 turisticke ponude na podruc¢ju Opc¢ine Drnje.

Ispitanik 3: ,Mi ¢emo sada kao Zupanija napraviti jedan dokument zajedno s Varazdinskom i
Medimurskom koji se zove ,,Masterplan teretnog prometa. Obzirom da koridor 5 B Rijeka-
Budimpesta prolazi kroz Vase podrucje, a mijenja se teretni kolodvor iz Koprivnice na Op¢inu
Drnje, fokus ¢e buduéeg znacaja biti vezan za teretni promet i djelatnosti vezane uz promet, a
posebno s prijenosa s cestovnog prometa na teretni zeljeznicki promet.

Ispitanik 4: ,,Prvenstveno zaposljavanjem i na bilo koji drugi nac¢in kojim smo u moguénosti.*
Ispitanik 5: ,,Skola je tu kako smo veé¢ odgovorili na prvo pitanje da daje kvalitetnu izobrazbu
nasoj djeci, pokaze im pravi put tj. da ih usmjeri kako dalje, kojim ¢e se zanimanjem baviti,
neki vjerojatno cijeli svoj radni vijek.*

Ispitanici Zele pomoc¢i stanovnicima opc¢ine Drnje tako da im omoguce bolje uvjete za
stanovanje, obrazovanje, zaposljavanje, potporom razvoju ruralnog turizma i razvojem plana
za teretni promet. Najvazniji naini potpore su pomo¢ kod obrazovanja i educiranja
stanovniStva, izgradnje infrastrukture i buduce poduzetnike zone te zaposljavanje.

4. Sto nedostaje Op¢ini Drnje?

Ispitanik 1: ,,Op¢ini Drnje nedostaje dosta toga, prvo ono $to smo prije naveli nedovr$ena
komunalna infrastruktura (sustav odvodnje), zatim poduzetnistvo i gospodarstvo, dovoljan broj
obrazovanih i educiranih kadrova. Isto tako nedostaje jedan malo kvalitetniji i bolji mentalitet
ljudi jer smatramo da je neka sredina razvijena koliko su razvijeni i njezini ljudi i koliko si god
to ne zelimo priznati jo§ uvijek imamo veliki problem s mentalitetom ljudi kojima je potreba
dugi niz godina da se promijeni. Nedostaje nam i jaca financijska potpora od strane drzave,

znaci prihodi iz drZzavnog proracuna, ono $to jo§ nedostaje je i nekakva veca autonomija oko
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donosenja odluka koje su puno bitnije za samo funkcioniranje zivota u Opéini Drnje. Isto tako
nedostaje kvalitetnih kadrova koji bi mogli odradivati poslove u Op¢ini Drnje i koji bi mogli
upravljati ustanovama na podru¢ju Opéine Drnje. Osim svega spomenutog nedostaje nam jo$
kvalitetnog sadrzaja za mlade, sposobnih ljudi koji bi mogli voditi udruge, nedostaje nam u
krajnjem slucaju tema ovog VasSeg rada tj. pravih turistickih sadrzaja.*

Ispitanik 2: ,,Op¢ini Drnje potrebno je donosenje strateskog dokumenta razvoja turizma na
podru¢ju Opc¢ine Drnje s jasno definiranim ciljevima, ulaganjem u javnu turistiCku
infrastrukturu, poticanjem 1 edukacijom lokalnog stanovniStva u smjeru razvoja ruralnog
turizma te stavljanje jezera Soderica u funkciju turizma.

Ispitanik 3: ,,Svaka opc¢ina ima nacelnika opcine, vijeée, to su tijela koja donose njihove
osnovne planove 1 zupanija se u to ne mijesa dok je ona koja omogucéava ravnomjeran razvoj
gradova i op¢ina koliko je to moguce.*

Ispitanik 4: ,,Definitivno nekakav dugoro¢ni plan razvoja, jer mislim da je sve dozirano na ovo
budemo radili idu¢ih godinu dana, ali zapravo vrlo malo se ostvari. Svojedobno je Op¢ina Drnje
platila konzultante koji su napravili projekt razvoja za iduc¢ih 10 godina, ali mislim da se iz tog
projekta nije napravilo 10%.“

Ispitanik 5: ,,S obzirom na moju Zivotnu dob, meni je dobro. Iako i ja bih Zelio doZivjeti jo§
jednu infrastrukturnu stvar, a to je kanalizacija. Ako u takvoj neposrednoj blizini Koprivnice,
recimo da do centra grada ima manje od 10 kilometara i u istom ima$ svu komunalnu
infrastrukturu onda nemas razlog ostati zivjeti na selu. Bez infrastrukture svi ovi trendovi i trud
manjih op¢ina iz koje stanovnistvo odlazi ili je negativna stopa nataliteta, teSko ¢e biti zadrzati
mlade ljude.*

Drnju nedostaje razvijena komunalna infrastruktura (kanalizacija) i dobro razraden plan
daljnjeg razvoja. Planovi koji postoje rade se za prekratke rokove, iako postoje odredeni planovi
za razdoblje od pet godina (Program ukupnog razvoja Opéine Drnje 2015. — 2020.). Nedostaje
i bolja potpora od strane drzave te veca autonomija kod donosenja vaznih odluka. Problem je i
nerazvijeno gospodarstvo, nedovoljno razvijena poduzetnicka klima i premalo stru¢nih i
obrazovanih kadrova koji bi bili nositelji pozitivnih promjena.

5. Smatrate li da se stanje u Op¢ini Drnje treba mijenjati? Ako da, kako biste Vi
promijenili stanje u Op¢ini Drnje?

Ispitanik 1: ,,Stanje u Op¢ini Drnje treba se mijenjati, ali za to je potrebno vremena, mislim da

smo svjedoci da u zadnjih 3-4 godine dolazi do promjene da i Opéina Drnje ide prema naprijed,
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ali za velike promjene je potrebno dugoro¢no vise vremena i novca. Svakako se stanje treba
mijenjati no ne moze se sve promijeniti preko no¢i. Osim novca, malo srece, ljudi, potrebno je
i naravno naklonost drzavnih struktura da bi se sve to uspjelo promijeniti na bolje. Kroz razvoj
gospodarstva stvorili bi jednu financijski neovisnu opc¢inu koja bi mogla kroz nekakve vlastite
prihode biti financijski odrziva te bi mogla puno kvalitetnije ulagati u sadrzaje za boljitak
stanovnika u Op¢ini Drnje. Znaci prvenstveno razvoj gospodarstva, poduzetniStva te nakon toga
razvoj u svim ostalim segmentima opcine.*

Ispitanik 2: ,,.Smatram da je potrebno definirati klju¢ne resurse i potencijale za razvoj turisticke
ponude. Izradom Strategije razvoja turizma moglo bi se pomoc¢i Op¢ini Drnje, Strategijom ¢e
biti jasno definirani ciljevi i razvoj turizma i turisticke ponude na podru¢ju Opéine Drnje te
razvoj novih turisti¢kih proizvoda.*

Ispitanik 3: ,,Upravna tijela Zupanije nisu predlagaci nikakvih vrsta promjena niti usmjerenja u
orijentaciji op¢ine i ne bave se tom vrstom problematike. Moje miSljenje je da umjesto troSenja
vremena i resursa na turizam, Op¢ina Drnje se treba fokusirati na moguénost pruzanja usluga,
odnosno osiguranje prostora poduzetnicke zone, infrastrukture, a za $to i1 postoji mjera
ministarstva koje to financira s preko 70%. Turizam, koliko god se trudili, mislim da ne treba
biti okosnica za Opc¢inu Drnje ve¢ nesto sasvim drugo. Mislim zaklju¢no da se ne treba
fokusirati na turizam i to je moje misljenje o fazi razvoja same Opc¢ine Drnje.

Ispitanik 4: ,,Apsolutno, po moguénosti nabolje zato §to stanje u Opéini Drnje nije toliko lose
koliko je u nekim drugim op¢inama, ali smatram da sela polako izumiru i sve viSe ljudi odlaze
u gradove jer nema planirane stanogradnje. S obzirom na to da nisam u politici i ne planiram
biti nacelnik Opc¢ine Drnje nisam adekvatna osoba za opée davanje nekakvog misljenja, osim
da bi trebalo okupiti tim ljudi koji imaju volje, Zelje, znanja i ostalog potrebnog za razvoj
Op¢ine Drnje.*

Ispitanik 5: ,,Nisam pobornik onih da je dobro kako je, mislim da svi trebamo prionuti nekakvim
promjenama, bilo kakvim, ako od njih 100 jedna uspije znaci da smo neSto napravili. Ne
mijeSam se u rad lokalne uprave i samouprave niti imam afiniteta za politiku, mislim da je dobro
da mladi sve viSe ulaze u politiku i da dolazi njihovo vrijeme.*

Stanje u Drnju potrebno je promijeniti. Potrebno je najprije razvijati gospodarstvo i
poduzetnistvo. Trebalo bi oformiti tim ljudi koji imaju volje, Zelje, znanja i ostalog potrebnog

za razvoj Drnja te im omoguciti da rade na razvoju opéine.
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4.1.4. Ocekivanja

1. Kakva su Vasa ocekivanja od Op¢ine Drnje Sto se tice pomo¢i u poslovanju?
Ispitanik 1: ,,Mislim da je Op¢ina Drnje prema svima korektan partner isto tako institucija koja
je prema svima otvorena i blagonaklona. Kao §to sam rekao institucija koja pruza pomo¢ i
mislim da ljudi opéinu dozivljavaju kao mjesto gdje se mogu obratiti za rjeSavanje svih svojih
problema tako da je Opéina Drnje svima otvorena za pomo¢ u poslovanju bilo koje prirode.
Ispitanik 2: ,,O¢ekujem od Opcine Drnje da se uklju¢i u izradu Strategije razvoja turizma
Koprivnicko-krizevacke Zupanije te stavljanje ve¢ postojecih resursa u funkciju turizma.
Ispitanik 3: ,,0¢ekujem od Opcine Drnje da se ukljuéi u koriStenje sredstva kohezije. Sredstva
kohezije su jedan razvojni instrument, tj. financijska sredstva koja ¢e omoguciti promjene u
kapitalnim investicijama po svim razinama pa onda i u op¢ini Drnje. To je nesto bez ¢ega se ne
bi mogli niti razvijati.*

Ispitanik 4: ,Nemamo nikakvih o¢ekivanja od Opc¢ine Drnje, imali smo ih prijasnjih godina
prije preseljenja firme dok smo se 1 privatno preselili u Grad Koprivnicu. U Drnju se jo$ uvijek
nalazi skladiSni prostor medutim nemamo nikakvu namjeru vratiti poslovanje na podrucje
Op¢ine Drnje.*

Ispitanik 5: ,,Zadovoljan sam suradnjom Opc¢inom Drnje koja pomaze $koli u okviru svojih
mogucnosti. Pomo¢ u suradnji odnosi se na uredenju skole u kojoj djeca borave 8 godina svojeg
zivota. Zadnja znacajnija financijska sredstva kojima je Opc¢ina Drnje sufinancirala sanaciju
sanitarnog ¢vora iznosila su 70.000,00 kuna i to nisu mala sredstva za proracun op¢ine Drnje.
Prema misljenju ispitanika, Drnje je korektan partner u realizaciji poslovanja bilo koje vrste.
Od Op¢ine se o¢ekuje da se ukljuci u izradu Strategije razvoja turizma Koprivni¢ko-krizevacke
Zupanije te da postojece resurse stavi U funkciju turizma te da koristi sredstva kohezije.

2. Kakva su Vasa ocekivanja od Koprivni¢ko-kriZzevacke Zupanije Sto se ti¢e pomo¢i
u poslovanju?

Ispitanik 1: ,,Sto se ti¢e oéekivanja od Koprivni¢ko-krizevatke Zupanije ona kao koordinator
ne moze pomo¢i puno, ona ¢e uvijek sve spustiti na jedinice lokalne samouprave i tako da
Koprivni¢ko-krizevacka Zupanija moZe odraditi ono §to je nuZno, a §to je njihova primarna
zadaéa tj. koordinacija i delegiranje svih onih stvari koje drzava trazi. Sto se ti¢e financija od
Zupanije ne mozemo tu puno dobiti, Sto se tiCe podrSke osim PORE ne mozemo dobiti

kvalitetniju pomo¢.*
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Ispitanik 4: ,Nemamo nekakvih o¢ekivanja od Koprivni¢ko-krizevacke zupanije, poslozili smo
svoje poslovanje kojim smo zadovoljni, trenutno smo veli¢ine srednjeg poduzeca i zadovoljni
smo trenutnim stanjem u kojem se firma Vemo trade nalazi.*

Ispitanik 5: ,.Sto se ti¢e odekivanja od Koprivni¢ko-krizevacke Zupanije ona nam pomaze jako
puno od rekonstrukcije skola, energetske obnove. Ulaze kontinuirano, svake godine.*
Analizom odgovora ispitanika moze se zakljuciti da dio ispitanika ocekuje pomoé¢ od
Koprivnicko-krizevacke Zupanije u poslovanju te im je znacajna pomo¢ i kod pisanja projekata,
posebice pomo¢ PORE.

3. Sto smatrate najveéim prednostima odnosno nedostatcima, tj. §to Vam
oteZzava/olaksava poslovanje?

Ispitanik 1: ,Najveci nedostatak je slozenost i prekompliciranost propisa znaci potrebno je
provesti simplifikaciju propisa, regulatornu giljotinu da bi pojednostavili sve moguce procedure
koje bi ljudima bile jasno razumljive. Potrebno je ubrzati dobivanje akta za gradenje da bi mogli
imati bolje i uredenije mjesto za Zivot. Isto tako potrebno je izbaciti hrpu strategija, planova,
akcijskih planova i svega ostalog Sto je kod nas vrlo ¢est pojam koji sluze samo trosenju novca
1 zapravo opravdanja za broj sati odredenih sluzbenika na nekom poslu, tako da u formalno-
pravnom smislu veliki problem nam stvaraju propisi i sloZene i dugotrajne procedure kojima se
ne vidi kraj 1 koje su jako lose za poduzetni¢ku klimu, a Sto se odrazava na poduzetnike koji
dodu kod nas ne mogu dobiti odredene akte za razvoj poslovanja. Isto tako prvi razlog je
nesredenost imovinsko-pravnih odnosa, zatim jako sitne parcele jer nije odradena komasacija,
ono $to je klju¢no kod svakog projekta ako nemate rijeSene imovinsko-pravne odnose ne
mozete poceti uopcée razmatrati razvoj nekog projekta, stvaranje projekta, prijavu projekta i na
kraju njegovu realizaciju. Isto tako moram navesti da je jo§ uvijek politika prisutna u svim
segmentima drustva i to je ono §to treba iskorijeniti. Sto se ti¢e prednosti mislim da je prednost
Op¢ine Drnje njezin poloZzaj, prvenstveno geoprometni polozaj. Isto tako Sto je Op¢ina Drnje
jedno mirno mjesto za zivot, jeftina je cijena nekretnina, blizina grada Koprivnice, blizina
madarske granice i prednost je svakako ta da Op¢ina Drnje stvarno nudi sve one klju¢ne uvjete
za Zivot u jednoj takvoj sredini.

Ispitanik 2: ,Nazalost moram spomenuti nezainteresiranost dionika u turizmu, nedovoljnu
turistiCku ponudu, nedovoljan broj kvalitetnih smjestajnih kapaciteta, isto tako jedan od razloga

iako sam zaposlena u TZ Koprivnicko-krizevacke Zupanije je i potkapaciranost u Turistickom
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uredu TZ Koprivni¢ko-krizevacke zZupanije, nedovoljna financijska sredstva, zakonodavstvo, a
moglo bi se jo$ toga nabrojati.

Ispitanik 3: ,,Op¢ine moraju raditi na prostornom planiranju, a unutar prostornog planiranja
jedna od najveéih slabosti su imovinsko-pravni odnosi tj. vlasni§tvo. Znaci opéina treba kao
pokretac zatraziti izmjeru po katastarskim op¢inama tamo gdje ta izmjera nije napravljena. Ako
ne rije$imo imovinsko-pravne odnose, horizontalno nismo niSta napravili i imamo prepreke i
prema privatnim i prema pravnim investicijama.‘

Ispitanik 4: ,Firma Vemo trade zaposljava 100-ak zaposlenih te sav svoj proizvod plasira na
inozemno trziSte. Preseljenjem iz Opcine Drnje povecan je broj zaposlenika, povecana je
proizvodnja te prodaja proizvoda i mislim da nema nekih nedostataka koji utjeCu na
poslovanje.*

Ispitanik 5: ,Najvec¢a prednost je kadar, tj. nastavno osoblje. Skola ima jako kvalitetan kadar
Sto meni kao ravnatelju mnogo znaci. U tom smislu moram napomenuti projekt Erasmus gdje
Skola Drnje sudjeluje tre¢i put u suradnji s Estonijom, Italijom 1 Portugalom. Dok vas jedna
Estonija koja ima najbolji sustav Skolovanja moli da mu budete partner u projektu onda znate
da imate kvalificirane suradnike koje rade u Skoli. Nedostataka mislim da nemamo tj. s
problemima se borimo i snalazimo u hodu i uspjesno ih rjeSavamo.

Prednosti poslovanja u Drnju su jeftina cijena nekretnina, blizina grada Koprivnice, blizina
madarske granice, ugodan Zivot i dobri nastavni kadrovi u Skoli. Nedostaci su usitnjenost
parcela, nerijeSeni imovinsko-pravni odnosi, a posljedica tih odnosa je sprijeen razvoj
investicijskih projekata i prostornog planiranja, sloZzenost i prekompliciranost propisa,
nezainteresiranost za turizam, nedovoljna turisticka ponuda i nedovoljan broj kvalitetnih

smjeStajnih kapaciteta.

4.1.5. Prijava organizacija na projekte ruralnog razvoja

1. Jeste li se dosad prijavljivali na projekte (lokalne, regionalne, nacionalne, EU)?
Ispitanik 1: ,,Op¢ina Drnje se do sada prijavljivala na sljedece projekte: Europski projekt
prekograni¢ne suradnje gdje jos uvijek cekamo ocjenu nase prijave, Interreg zajedno s Op¢inom
Legrad i madarskim gradom Zalakaros projekt vrijedan vise od 400.000,00 Eura gdje smo mi
manjinski partner, ali na$ udio je oko 200.000,00 Eura gdje smo prosli dvije provjere i ¢ekamo
konac¢nu odluku. Isto tako javili smo se na ruralni razvoj na mjeru 7.2.2 gdje smo dobili sredstva

za unaprjedenje kvalitete i modernizaciju cesta gdje smo upravo zavrsili projekt izgradnje mosta
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na vodotoku Gliboki i dijela ceste Bra¢e Radi¢ gdje je ukupna investicija 3 milijuna kuna od
ega je 2,85 milijuna kuna financirano iz europskih sredstava. Sto se ti¢e regionalnih projekata
svake godine se javljamo prema Zupaniji i pokusavamo dobiti 200.000,00 kuna za unaprjedenje
komunalne infrastrukture. Od nacionalnih projekata svake godine se prijavljujemo na projekte
Ministarstva graditeljstva i regionalnog razvoja, kao i za odrzivi razvoj lokalne zajednice i
unapredenje komunalne infrastrukture gdje Opc¢ina Drnje ima mogucnost zbog toga Sto je
smjesStena u 4. skupinu razvijenosti ostvariti 50% ukupnog sufinanciranja na tim projektima.
Nazalost, puno projekata nam je bilo odbaceno iz razloga ne toga da naSe prijave nisu bile
pravovaljane i pozitivne, ve¢ iz razloga $to su sredstva ve¢ bila utrosena ili nismo dobili pravi
odgovor zaSto nismo dobili sredstva na tom natjecaju.*

Ispitanik 2: ,,TZ Koprivni¢ko-krizevaCke zupanije u viSe navrata se prijavljivala na razne
nacionalne i EU projekte.*

Ispitanik 3: ,,Treca faza koja postoji u zupaniji je uvijek besplatna i na raspolaganju je svakoj
op¢ini, a odnosi se na izradu, pripremu i apliciranje svih programa koje obavlja PORA jer za to
1 prima novac od Ministarstva regionalnog razvoja. U tom smislu mi kroz nasu instituciju
pruzamo besplatnu pomo¢ svim op¢inama pa tako 1 Op¢ini Drnje.

Ispitanik 4: ,,.Da, prvo na regionalne, a zatim na nacionalne i EU projekte.*

Ispitanik 5: ,,.Skola se prijavljivala na projekte Erasmus K1 i K2 na kojima sudjeluje ve¢ treéi
put. Na nacionalnom planu skola je sudjelovala u projektu Odrzi korak Koji se odnosio na
uklju¢ivanje romske djece u zajednicu od prvog razreda osnovne skole.

Predstavnici organizacija u Drnju imaju bogato iskustvo u prijavama na projekte. Do sada su
se organizacije prijavljivale na mnogobrojne i raznovrsne projekte.

2. Jeste li do sada dobili sredstva za projekt?

Ispitanik 2: ,,.Da.*

Ispitanik 3: ,, Koprivni¢ko-krizevacka zupanija se redovito javlja na sve projekte za koje smatra
da bi mogli unaprijediti kvalitetu Zivota u njoj i mislim da smo u tome uspjesni.“

Ispitanik 4: ,,Svaki puta dok smo trazili sredstva za projekt i dobili smo ih, a $to ukazuje da smo
imali dobar tim ljudi koji su pisali prijave na projekte. U onoj fazi dok smo bili u Drnju aplicirali
smo na neke lokalne i regionalne projekte, u principu nismo imali investicije, u to vrijeme nije
bilo to toliko razvijeno, ono §to smo uspjeli dobiti bilo su zupanijske subvencije tj. najéesce
kamate na kredite koji su pravdali investicije. U kasnijoj fazi, dok smo se preselili u

poduzetnicku zonu, aplicirali smo na jedan projekt gdje smo bili u prvih 8 firmi u Republici
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Hrvatskoj koja su dobila sredstva iz EU fonda u programu povecanja konkurentnosti kohezije
proizvodne industrije u Hrvatskoj. Paralelno s tim projektima aplicirali smo i na nacionalne i
regionalne gdje smo koristili i usluge PORE 1 Zupanijskih sluzbi.*

Ispitanik 5: ,,Dobili smo sredstva u sklopu projekta Erasmus.*

Dobivena su sredstva za raznovrsne projekte. Provodili su se Erasmus projekti, a dobra stvar je
Sto Drnju u dobivanju sredstava za projekt pomaze razvojna agencija Koprivni¢ko-krizevacke
zupanije (PORA).

3. Opisite za Sto ste dobili i kako ste utroSili dobivena sredstva.

Ispitanik 1: ,,Kao Sto sam napomenuo most u TorCecu izgraden je 2020 godine, zavrSena
rekonstrukcija 1 izgradnja parkiraliSta na mjesnom groblju u Drnju gdje je utroSeno 450.000,00
kuna za izgradnju parkiraliSta 1 pristupne ceste, utroSena su sredstva Ministarstva graditeljstva
u iznosu od 222.000,00 kuna za rekonstrukciju i modernizaciju javne rasvjete u Opéini Drnje s
LED rasvjetom. Nakon toga, od Ministarstva regionalnog razvoja dobili smo 200.000,00 kuna
za rekonstrukciju tj. sanaciju i adaptaciju ceste Brace Radi¢ u TorCecu, na Ministarstvu
graditeljstva prijavili smo izgradnju pristupne staze i parkiraliSta na mjesnom groblju u
Torcecu, projekt vrijedan 599.000,00 bez PDV-a od. Za sve projekte dobili smo uporabne
dozvole te su oni napravljeni po projektantskim troSkovnicima koje su izradili ovlasSteni
projektanti.*

Ispitanik 2: ,,Zadnja sredstva za projekt koje je TZ Koprivni¢ko-krizevacke bila su za razvoj
konjickih turistickih staza na podru¢ju Koprivni¢ko-krizevacke zupanije kojima je u kratkom
razdoblju uredeno 280 kilometara konjickih staza.*

Ispitanik 3: ,,0sim odjela kojeg ja vodim i koji se jednim dijelom bavi vodenjem baze projekata
na podrucju Zupanije u suradnji s POROM, a mislim da je to tema o kojoj bismo mogli pricati
nadugo 1 nasiroko, postoji i baza EU projekata u Zupaniji koje vodi drugo upravno tijelo.
Ispitanik 4: ,,Kapitalna ulaganja za izgradnju hale, kupnju strojeva.*

Ispitanik 5: ,,Dobili smo sredstva za poboljSanje ¢itanja s razumijevanjem, a §to nedostaje vecini
djece, a mogli bi re¢i i odraslima. Osim odredenih financijskih sredstava koje Skola dobije,
dobila je suvremenu komunikacijsku tehnologiju tj. pametni ekran vrijednosti 28.000,00 kuna
koji sami ne bi nikad kupili jer uvijek ima drugih stvari koje su hitnije.

Dobivena sredstva iz projekata utrosena su u razvoj lokalne zajednice.

4. Planirate li se u buduénosti javljati na projekte? Ako da, zaSto? Ako ne, zaSto?

34



Ispitanik 1: ,,U buduénosti se takoder mislimo javljati na mno$tvo projekata iz razloga jer
projekti su nuznost, isto tako §to je nuznost i ostvariti Sto vece sufinanciranje da li iz
regionalnog, nacionalnog projekta ili EU fonda. Op¢ina Drnje sama ne moZe puno toga sama
odraditi, ali barem ovo $to moze odraduje kvalitetno i pravovremeno dok svako sufinanciranje
je nuzno i dobrodoslo jer kroz razli¢ite modele sufinanciranja mozemo odraditi puno vise toga.*
Ispitanik 2: ,,Da. TZ Koprivni¢ko-krizevacke Zupanije i u buduénosti ¢e se javljati na projekte
sa svrhom unaprjedenja turisticke ponude naSe Zupanije, §to S obzirom na iznos proracuna
zupanijske turisticke zajednice nije moguce samostalno u obimu u kojem bi to bilo moguce
kroz projekt 1 sufinanciranje.*
Ispitanik 3: ,Naravno bez projekata tesko je ostvariti napredak tako ¢e i Opéina Drnje usmjeriti
fokus na zeljeznicki kolodvor, terminal za razvoj tereta, izgradnju zgrade za Spediciju. Nastavno
na to izgradnju zone pruzanja usluga koji se s tim bave. Imate neSto $to ¢e se Op¢ini Drnje
nesumnjivo dogoditi, a to je kapitalno ulaganje gdje su ugovori zakljuéeni i radovi krec¢u
vrijedni 3 milijarde. Culi ste na radiju da je to skuplje od ,,Peljeskog mosta“ i to ¢e utjecati na
razvoj Opc¢ine Drnje.
Ispitanik 4: ,,Kako smo trenuta¢no srednje poduzece koje za projekte moze dobiti 35%, Steta bi
bilo ne uzeti ponudeno kada ve¢ imamo priliku.
Ispitanik 5: ,,Cim se jedanput stvori jezgra koja stvori projekt i zna postaviti projekt
horizontalno 1 vertikalno, po svim pravilima, ne mora nikoga pitati i od nikoga uciti, o¢ekujem
da ¢e to trajati i u buduénosti. Skola ima svoj proradun i svaki projekt koji donese odredena
sredstva, bilo financijska bilo tehnicka je dobrodosla.*
Svi ispitanici se slazu da se i u buduénosti planiraju javljati na raznovrsne projekte. Na projekte
se prijavljuju zato s§to su im potrebna dodatna financijska sredstva. Svaki projekt koji donese
financijska sredstva je poZzeljan, a buduéi da postoje prilike, potrebno ih je iskoristiti. Uskoro
kre¢e provedba projekata vrijednih 3 milijuna kuna.

S. Sto smatrate najveéim nedostatkom VaSe organizacije kod prijave na

projekt?
Ispitanik 1: ,,Prilikom prijave na projekte u Op¢ini Drnje je taj $to nemamo dovoljno vremena
da bi kvalitetno napravili svaki projekt, da bi ga u miru prijavili i to je ono $to nas ko¢i u
svakodnevnom radu op¢ine.*
Ispitanik 2: ,,Kao iu vecini organizacija sli¢nih nasoj, smatram da je najveci problem nedostatak

financijskih sredstva te kadrovska potkapaciranost.«
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Ispitanik 3: ,,Mi nemamo namjeru Kritizirati vrste javnih natjecaja, ali na¢elno osobno mogu
re¢i da postoji jedna grupa javnih natjecaja koje raspisuju nadlezna tijela ministarstva, odnosno
provedbena tijela prve razine, koje se bave u odredenom limitu sredstava idejom da ¢e najbrzi
prijavitelj biti prihvatljivi korisnici, ideja ,,najbrzeg prsta“ koja je po meni losa ideja.
Ispitanik 4: ,,Svi projekti na koje smo se prijavili su prosli, faza u kojoj smo i8li za EU projekt
trajala je 18 mjeseci od same pripreme ideje do isplate avansa. Ne vidim nedostatke zato §to su
nam svi projekti prosli.*

Ispitanik 5: ,,Mi imamo ekipu od 5 mladih ljudi koji vode projekte i koji imaju volju, zelju i
entuzijazam i dok imamo njih u Skoli ne bojim se nedostataka projekata. Da se ne bi mislilo da
osim njih drugi ne rade, svaki zaposlenik ima svoje projekte. Ako npr. spomenemo Bozi¢ni
sajam koji se svake godine odrzava u $koli i to je jedan oblik projekta u kojem sudjeluju ostali
suradnici.*

Najvazniji nedostatak kod prijava na projekte su nedostatak vremena i financija, sistem
,hajbrzeg prsta“ 1 sl., no osim toga ne isti¢u se vazniji nedostaci kod prijave na projekte.
Opcenito, problem je $to postoji malo zaposlenika koji se mogu baviti projektima pa se ne stighe
kvalitetno izraditi projektna prijava.

6. Sto smatrate, zasto se mali broj organizacija/poduzetnika odluduje prijavljivati
projekte?

Ispitanik 1: ,,Sto se ti¢e broja prijava na odredene projekte mislim da se jako puno institucija,
ustanova te privatnih osoba javlja na razno razne projekte, no da je joS uvijek veliki broj njih
kojih ne produ i smatram da bi bilo potrebno povecati financijska sredstva u projektima kako
bi ve¢i broj korisnika realizirao sredstva za pojedini projekt.

Ispitanik 2: ,,Smatram, kako sam i prije navela da je najvec¢i problem u financijskim sredstvima,
needuciranosti dionika, nespremnost na izazove i provedbu projekata, kao i nedovoljan broj
zaposlenih u sektoru koji se odnosi na ruralni turizam.

Ispitanik 3: ,,Osobno ne mislim da se mali broj organizacija ili poduzetnika odlucuje javiti na
projekte ve¢ suprotno. Ispod crte je redovito poprili¢an broj i koji ne zadovoljavaju natjecaj za
projekte, ali obzirom da su projekti ponavljajuci i da traju po 7 godina vjerujem da ¢e svi do¢i
na red. Postoji drugi problem sve §to mislite prijaviti morate bar godinu dana prije poceti
projektirati to je postupak koji traje, kad se objavi natjecaj on traje 2 mjeseca i vi morate biti

prvog dana spremni, ali to je unutrasnja organizacija lokalne jedinice ili neke institucije. Ne
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moze PORA njima raditi projekt, ako oni dodu nespremni npr. bez gradevinske dozvole, bez
projekta, bez troskovnika ili rijeSenih imovinsko-pravnih odnosa.*

Ispitanik 4: ,,Prije svega sami projekti tj. njihove mogucnosti nisu prezentirani prema javnosti,
medijska popracenost je mala i mislim da je sav onaj rad koji ministarstvo odradi mizeran i nije
odraden na dovoljno kvalitetan nacin. Mi smo i§li smo preko sadasnje firme Apsolon tj. bivse
Sense Consulting koja mislim da je najjaca firma za projekte u Hrvatskoj, ali i njezine usluge
kostaju. Na nasem iskustvu mi prve projekte nismo prepoznali i nismo ih znali iskoristiti, za
dobar projekt treba minimalno 6 mjeseci pripreme da bi se realizirao, a za Sto veliki broj
organizacija/poduzetnika nije spreman.

Ispitanik 5: ,,Prvenstveno treba imati ljude koji vode projekt. Moram opet spomenuti projekt
Erasmus, kod nas ide ve¢ 5. godina projekta, a da ljudi koji vode taj projekt nisu dobili niti kunu
nadoknade za vodenje projekta, jer u tim projektima nisu predvidena sredstva za nagradivanje
sudionika projekta. Radi se o ¢istom entuzijazmu ljudi koje vode taj projekt, koji se dokazuju
sebi drugima da to ho¢u i da to mogu, ali po meni za to nisu adekvatno nagradeni. *

Ispitani predstavnici odabranih organizacija slozili su se da su projekti, neovisno o ¢ijim se
sredstvima govori, vazna mogucnost za poticanje razvoja. Svi imaju iskustva u prijavi na
projekte i planiraju se prijavljivati na projektne natjecaje u buducénosti. To je vazna informacija
za Op¢inu Drnje koja je okruzena iskusnim prijaviteljima projekata te bi to trebala iskoristiti
najvise §to moze. Problem je $to se zbog razli¢itih razloga projekti ne prijavljuju; needuciranosti
dionika, nespremnost na izazove i provedbu projekata, nedostaju kadrovi koji bi vodili projekte,
problem je i §to projekti nisu dovoljno prezentirani javnosti, a potrebno je i mnogo vremena za

pripremu svakoga projekta.

4.1.6. Rasprava o rezultatima intervjua
Intervjuirano je pet predstavnika institucija i poduzeca koji imaju znacajan utjecaj na

Op¢inu Drnje. Intervjuirani su predstavnici: Opéine Drnje, Turisticke zajednice Koprivnicko-
krizevacke Zupanije, Koprivnicko-krizevacke Zupanije, poduze¢a Vemo trade te Osnovne Skole
Fran Koncelak iz Drnja.

Drnje ima turisticki potencijal, ali on nije dovoljno iskoriSten. Djelomice se ne
iskoriStava zbog nedostatka sredstava 1 loSe infrastrukture, a djelomice i1 zbog
nezainteresiranosti stanovnika za bavljenje turizmom. Jedan od najve¢ih razvojnih problema je

¢injenica da se veéina razvojnih planova planira na kratke rokove, a ne dugoro¢no. Postoji

37



Program ukupnog razvoja Opc¢ine Drnje za razdoblje 2015.-2020., a u tome je programu jedan
od tri strateska cilja i razvoj gospodarstva. U razvoj gospodarstva spadaju dva podcilja —
podrska razvoju poduzetniStva te razvoj i promocija turistiCke ponude. Medutim, taj dokument
samo okvirno definira razvoj turizma, a buduci da u ovoj godini prestaje razdoblje na koje se
odnosi, potrebno je pristupiti izradi novoga plana.

Opéenito, situacija u Drnju mogla bi se mijenjati na bolje. Da bi se doslo do promjene,
potrebno je raditi na razvoju gospodarstva i poticati poduzetniStvo te prije svega izgraditi
potrebnu komunalnu infrastrukturu. Drnje bi trebalo koristiti sredstva kohezije, a iako postoje
brojni problemi s kojima se svi ispitanici suo€avaju, od kojith su najveci problem preopSirni
birokratski zahtjevi, i dalje postoje veliki potencijali razvoja Opcine, ali postoji i problem s
kadrovima kojih nema dovoljno.

Opcina Drnje trebala bi se uklju€iti u izradu raznih strateskih i operativnih dokumenata
i tako privlaciti financijska sredstva neophodna za razvoj. Predstavnici organizacija koji su
sudjelovali u istrazivanju susreCu se S raznim problemima u poslovanju, primjerice,
nedostatkom infrastrukture, nezainteresiranoS¢u ukljuenih sudionika, kompleksnom
papirologijom i drugima. Ispitani predstavnici odabranih institucija i organizacija slozili su se
da su projekti, neovisno o kojim se sredstvima govori, vazna moguénost za poticanje razvoja.
Svi imaju iskustva u prijavi na projekte i planiraju se prijavljivati na projektne natjecaje u
buducénosti.

Svaka ispitivana organizacija utjeCe na razvoj Opcine Drnje kroz svoju osnovnu
djelatnost te se u buduénosti mogu graditi partnerski odnosi izmedu organizacije i Op¢ine, a
neki od tih odnosa su ve¢ sada uspostavljeni. U ovome je poglavlju dokazana druga hipoteza
rada: Donositelji odluka za Opéinu Drnje vide potencijale ruralnog razvoja s aspekta svojeg
zanimanja. Svi donositelji odluka smatraju da bi Drnje trebalo jo§ viSe i aktivnije raditi na
poboljSanju uvjeta u mjestu jer ¢e se time razviti poduzetniStvo i gospodarstvo i stvoriti

ugodnije mjesto.

4.2. Rezultati anketnog istraZivanja
Rezultati anketnog istraZivanja prikazani su redoslijedom kojim su se javljala pitanja u anketi.

Prikazani su pomocu grafikona te su objasnjeni. U prvome pitanju, ispitanici su trebali ocijeniti
svoju upoznatost s temama ruralnog razvoja, drustvenog/socijalnog poduzetnistva, drustvenih

inovacija i poduzetniStva. Imali su i mogucnost dodatnog pojasnjenja i komentara koju nije
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iskoristio nijedan ispitanik. Ocjenom 5 su trebali ocijeniti temu s kojom su u potpunosti
upoznati, a ocjenom 1 trebali su ocijeniti temu s kojom uopce nisu upoznati. Rezultati su

prikazani grafikonom 1.

Grafikon 1. Upoznatost s temama ruralnog razvoja

Poduzetnistvo

Drustvene inovacije

Drustveno/socijalno poduzetnistvo

Ruralni razvoj
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Izvor: izrada autora

Najveci broj ispitanika smatra da je odlicno upoznat s temom poduzetniStva, a najmanje su
upoznati s temom druStvenih inovacija koja je dobila najnize ocjene.

U drugom pitanju ispitanici su morali ocijeniti slazu li se da je neka od aktivnosti potrebna za
ruralni razvoj Op¢ine Drnje. Ocjenu 5 davali su ako su se u potpunosti slagali s tvrdnjom te su
smatrali da je aktivnost iz tvrdnje potrebno napraviti za ruralni razvoj Drnja, a ocjenu 1 davali
su ako su smatrali da aktivnost ne doprinosi ruralnom razvoju opé¢ine Drnje. Rezultati su

prikazani grafikonom 2.
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Grafikon 2. Ocjena aktivnosti potrebnih za ruralni razvoj Drnja

Izvor: izrada autora

Ispitanici su kao najvazniju aktivnost koju je potrebno napraviti za razvoj Drnja istaknuli
poticanje obrazovanja i obuke ljudi koji Zive na selu. VaZznim smatraju i subvencioniranje
poljoprivrednih gospodarstava te proizvodnju i promociju autohtonih proizvoda.

U tre¢em pitanju ispitanici su trebali odgovoriti jesu li dosad radili na projektima ruralnog

razvoja. Rezultati su prikazani grafikonom 3.
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Grafikon 3. Jeste li do sada radili na projektima ruralnog razvoja?

H Da

M Ne

Izvor: izrada autora

Veci broj ispitanika, njih 77 %, nije radio na projektima ruralnog razvoja. Manji broj ispitanika
je radio na projektima ruralnog razvoja.

U cetvrtom pitanju ispitanici su trebali oznaciti ¢ime bi oni osobno mogli doprinijeti razvoju
projekata usmjerenih na ruralni razvoj. Bilo je moguce oznaciti da ili ne, §to znaci da je trebalo
oznaciti bi li u odabranome segmentu mogli pruziti pomo¢ ili ne. Rezultati su prikazani

grafikonom 4.
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Grafikon 4. Kako biste mogli doprinijeti razvoju projekta?

Pomoc¢ pri odabiru potrebne opreme za projekt
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Pomo¢ pri istrazivanju trzista
Pomoc pri testiranju rjesenja
Pomo¢ pri izradi plana financiranja ideje
Pomo¢ pri izradi marketinskog plana ideje i njezine...
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Izvor: izrada autora

Ispitanici su dosta aktivnosti oznacili odgovorom ne, Sto znaci da veliki broj ispitanika smatra
da na mnogim podrucjima ne moze pruziti pomo¢ kod izrade projekata usmjerenih na ruralni
razvoj. Najveci broj ispitanika smatra da moze pomoc¢i kod odabira potrebne opreme za projekt.
Slijede ispitanici koji smatraju da mogu pruziti pomo¢ kod istrazivanja trziSta. Svi ostali
odgovori imaju manji broj ispitanika koji su spremni pomo¢i. Najmanji broj ispitanika spreman
je pomoc¢i kod izrade financijskog plana za ideju te kod izrade web stranice.

Petim pitanjem ispitivalo se koje vjestine ispitanici osobno posjeduju, a mogle bi posluziti u

razvoju projekata usmjerenih na ruralni razvoj. Rezultati su prikazani grafikonom 5.
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Grafikon 5. Koje vjestine posjedujete?
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Izvor: izrada autora

Najveci broj ispitanika smatra da dobro upravlja vremenom te da je spreman za timski rad.
Ispitanici su opéenito dosta dobro ocijenili vlastite vjestine.
U Sestom pitanju ispitanici su trebali upisati naziv druStveno-poduzetnicke ideje koja bi se
mogla realizirati na podruc¢ju opéine Drnje, a o kojoj su ispitanici razmisljali. Odgovori su:

1. Izgradnja pjeSacke staze
OPG za proizvodnju borovnica
Pekara
Proizvodnja tradicijskih zi¢anih glazbala
Obiteljsko poljoprivredno gospodarstvo za ekoloski uzgoj salate
Trgovina (4 ideje)
Pokretanje udruge mladih

Stolarija

© 0o N o g bk~ w DN

Obrt za Cuvanje djece
10. Limena glazba
U sedmom pitanju je trebalo napisati u koje podruéje djelatnosti bi ispitanici svrstali drustveno-

poduzetnicku ideju. Rezultati su prikazani grafikonom 6.
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Grafikon 6. Podrucje djelatnosti drustveno-poduzetnicke ideje

M Poljoprivreda
B Ruralni razvoj
M Turizam

M Trgovina

H Usluge

m Tehnologija

M Inovacije

Izvor: izrada autora

Najveéi broj ispitanika imao je ideju iz podrucja trgovine (31%). Najmanji broj ispitanika imao
je ideju koja spada u ruralni razvoj.

U idu¢em pitanju trebalo je ukratko opisati drustveno-poduzetnicku (poslovnu) ideju/pothvat.
Na ovo pitanje odgovorilo je 9 od 13 ispitanika.

1. Izgradnja pjeSacke staze

Smatram da na podrucju op¢ine nedostaje pjeSacka staza pa bih dao izgraditi pjeSacku stazu.
Novac za ideju dobio bih iz sredstava Europske unije. Staza bi osigurala sigurnost pjesaka, a
mogla bi se koristiti i u rekreativne svrhe pa bi ljudi mogli hodati.

2. Pekara
Na podrucju opéine mi nedostaje kvalitetna pekara koja bi u ponudi imala 1 razli¢ite kolace 1
moZzda 1 proizvode bez glutena te proizvode za vegane i vegetarijance. Mislim da trebamo
slijediti prehrambene trendove.

3. Proizvodnja tradicijskih Zi¢anih glazbala

Tradicijska Zi¢ana glazbala koriste se u tamburaskim sastavima, u KUD-ovima te u glazbenim

Skolama, a s obzirom na to da sam se tek doselio u op¢inu, planiram preseljenje proizvodnje.
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4. Obiteljsko poljoprivredno gospodarstvo za ekoloski uzgoj salate

Nasoj obitelji dugogodisnja je Zelja pokrenuti obiteljsko poljoprivredno gospodarstvo za
ekolosku proizvodnju viSe vrsta salate. Trenutno uzgajamo salatu za vlastite potrebe i prodaju
na trznici, ali htjeli bismo prodavati salatu ve¢im otkupljiva¢ima kao Sto su trgovine.

5. Trgovina
Na Botovu nedostaje jedna trgovina mjesSovitom robom koju bi trebalo pokrenuti, ali problem
je Sto za to treba puno novca.

6. Pokretanje udruge mladih

Udruge mladih su dobro mjesto za povezivanje i zblizavanje mladih, a preko takvih udruga
mogu se napraviti dogadaji koji ¢e sprijeciti iseljavanje mladih iz op¢ine.

7. Stolarija
Kod kuc¢e sam iz dosade poceo raditi manje komade namjestaja. Nakon nekog vremena, supruga
je pozeljela novu kuhinju koju sam joj napravio sam. Kuhinju su vidjeli nasi obiteljski prijatelji
i poznanici koji su me pitali mogu li i njima izraditi neke komade namjestaja. Zakljucio sam da
bih mogao otvoriti stolariju.

8. Obrt za uvanije djece

Ve¢ sam prije htjela otvoriti obrt za ¢uvanje djece zato Sto mislim da je zaposlenim roditeljima
problemati¢no to Sto vrti¢ ne radi poslijepodne, vikendom 1 blagdanima. Moja ideja je ostvariva,
ali nemam novaca za nju.

9. Limena glazba
Limena glazba mogla bi se osnovati u obliku udruge kako bi imali svoju vlastitu glazbu za
razne dogadaje.
Kao $to je vidljivo iz odgovora ispitanika, postoje brojne aktivnosti kojima bi se stanovnici
Op¢ine Drnje u buduénosti htjeli baviti. Te je aktivnosti potrebno uzeti u obzir prilikom
planiranja nacina na koji ¢e se potrositi javni novac.
U idu¢em pitanju trebalo je odrediti u kojoj fazi razvoja se trenutno nalazi druStveno-

poduzetnicka ideja ili pothvat. Rezultati su prikazani grafikonom 7.
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Grafikon 7. Faza razvoja drustveno-poduzetnicke ideje

B Za sad je jos uvijek samo ideja

M Zapoceo sam s realizacijom
ideje, no jos uvijek nisam na
trzistu

m Vel sam na trzistu i Zzelim
poboljsati svoju ideju

Izvor: izrada autora

Najveci broj ispitanika je jo§ uvijek na razini ideje, odnosno nije krenuo u realizaciju i to se
odnosi na 62 % ispitanika. Najmanji broj ispitanika je zapoceo s realizacijom ideje, ali jo$§
uvijek se nije probio na trziste (15 % ispitanika).

Idu¢im pitanjem provjeravalo se koje resurse za pokretanje vlastite ideje trenutno posjeduju
ispitanici. Rezultati su prikazani grafikonom 8.

Grafikon 8. Resursi za pokretanje vlastite ideje

M Vlastitu radnu snagu

M Vlastita financijska sredstva
W Vlastito zemljiste

M Vlastite strojeve i opremu

M Nista od navedenog

Izvor: izrada autora
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Nijedan resurs ne posjeduje 23 % ispitanika. Najveéi broj ispitanika posjeduje vlastitu radnu
snagu i to se odnosi na 39 % ispitanika. Vlastita financijska sredstva posjeduje samo 8 %
ispitanika.

U idu¢em pitanju trebalo je odrediti tko sudjeluje u pokretanju drustveno-poduzetnicke
ideje/pothvata. Rezultati su prikazani grafikonom 9.

Grafikon 9. Sudionici u ostvarivanju poslovne ideje

M Samo ja

M Ja i moj tim kojega
Zelim ukljuciti

Izvor: izrada autora

Na iducih Sest pitanja odgovarale su samo tri osobe koje su na prethodno pitanje odgovorile da
zele ukljuéiti sudionike u svoj tim. Najprije su trebali navesti broj osoba u Zeljenom timu. Jedna
osoba je navela Cetiri osobe, jedna dvije, a jedna Sest osoba. Nakon toga je trebalo navesti
funkcije ili zanimanja tih osoba u timu. Osobe su odgovorile:

Ispitanik 1:
1) Prodavac
2) Prodavac
3) Poslovoda
4) Racunovoda
Ispitanik 2:
1) Vlasnik stolarije
2) Pomoc¢ni radnik
Ispitanik 3:
1) Predsjednik udruge
2) Potpredsjednik udruge
3) Tajnik udruge
4) Knjigovoda udruge
5) Zaposlenik
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6) Zaposlenik

Bilo je potrebno odrediti koju vrstu usluga ili proizvoda bi ispitanici htjeli razvijati. Jedna osoba
je odgovorila da bi se u trgovini prodavale potrepstine za svaki dan, druga zeli proizvoditi
namjestaj, a treca je rekla da bi se organizirale razlicite aktivnosti za mlade.

Nakon toga trebalo je opisati korisnike proizvoda ili usluge. Osoba koja je htjela otvoriti
trgovinu rekla je da su korisnici proizvoda ili usluga sve zainteresirane osobe. Osoba koja je
odlucila proizvoditi namjestaj rekla je da su kupci, odnosno korisnici proizvoda ili usluge sve
zainteresirane osobe bez obzira na dob, spol, drustveni polozaj i druge karakteristike kojima je
potreban namjestaj. Osoba koja bi htjela otvoriti udrugu za mlade rekla je da su korisnici usluga
mlade osobe (do najviSe 45 godina starosti) koje Zele sudjelovati na aktivnostima za mlade 1 s
mladima. Problem s odgovorima predstavlja ¢injenica da ispitanici nisu u obzir uzeli moguénost
da mjestani nece htjeti koristiti njihove usluge i nemaju rezervnu opciju plasmana proizvoda i
usluga.

Nakon toga je trebalo napisati koji se problem ili potreba korisnika zadovoljava uvodenjem
novog proizvoda ili usluge. Odgovori su:

1) Omogucuje se svim dobnim skupinama na lokalnom podrucju kupovina velikog broja
proizvoda za kucanstvo.

2) Proizvodi se visokokvalitetan namjestaj dostupan u lokalnom okruzenju.

3) Organizira se mnogo aktivnosti za mlade, a takve aktivnosti nedostaju na podrucju
op¢ine pa se zbog toga jako puno mladih iseljava u druga, ve¢a mjesta s ve¢om ponudom
sadrzaja.

Posljednje pitanje za troje ispitanika koji su odlu¢ili raditi u timu trazilo se da se navede kako
korisnici/kupci trenutno rjesavaju zadovoljavanje opisanog problema/potrebe. Ispitanici su
odgovorili da se problem ne rjeSava jer trazenog proizvoda ili usluge nema u blizini, da se ono
Sto trebaju nalazi udaljeno 30 kilometara od njihovog mjesta stanovanja, da odlaze u vece
gradove u kupovinu i namjestaj kupuju izvan op¢ine.

Devetnaestim pitanjem zeli se ispitati koja ¢e konkretna konkurentska prednost nastati za
korisnike proizvoda ili kupce. Namijenjeno je za svih trinaest ispitanika, kao i sva pitanja koja
slijede. Na pitanje nisu odgovorili svi ispitanici, ve¢ samo 9 ispitanika, a odgovori su:

1) Pjesacka staza ¢e smanjiti broj pjeSaka i biciklista na kolniku te ¢e se smanjiti broj
prometnih nesreca koje ukljucuju pjeSake 1 bicikliste. Smanjit ¢e se koli¢ina vozZnje

automobilima te ¢e se oCistiti okoli§ od ispusnih plinova.
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2)

3)

4)
5)
6)
7)
8)

9)

Pekarski proizvodi su uvijek potrebni, a bilo bi dobro da i osobe s posebnim
prehrambenim potrebama (vegetarijanci, vegani, celijakicari) mogu kupiti pekarske
proizvode.

Proizvodnja tradicijskih glazbala mogla bi dovesti do osnivanja kulturnoumjetnickih
drustava ili novih glazbenih sastava

Zdrava prehrana (salata)

Mogucénost kupovanja hrane u lokalnoj zajednici, ali 1 drugih proizvoda za kucéanstvo
Vise zabave za mlade

Moc¢i ¢e kupiti namjeStaj u opcini

U op¢ini nedostaje trgovina odje¢om, a to je problem za sve koji nemaju kako oti¢i u
grad. Stanovnici ¢e mo¢i kupovati odje¢u na podrucju opcéine.

Limena glazba moze upotpuniti dogadaje, a mladi se mogu zainteresirati za limenu
glazbu, razvijati osje¢aj za timski rad. Mladi se druze i upoznaju nove ljude, razvija im

se kreativnost i kompetitivnost.

Dvadeseto pitanje ispituje koje ¢e koristi lokalna zajednica imati od proizvoda ili usluga. Na to

pitanje odgovorilo je 11 ispitanika. Pet ispitanika navelo je da ¢e mladi ljudi ostati Zivjeti na

op¢inskom podrucju ili da ¢e se doseliti novi, mladi stanovnici. Ostali odgovori su:

1)
2)
3)
4)
5)
6)

Pjesacka staza je poboljSanje infrastrukture u zajednici.

Povecat ¢e se zaposlenost u zajednici.

Povecat ¢e se broj posjetitelja u op¢ini.

Vise novaca ¢e dolaziti u op¢inski proracun.

Ljudi ¢e biti zadovoljniji pa ¢e vise vremena ulagati u stvaranje bolje zajednice za sve.

Zene ¢e imati moguénost vise sudjelovati u radu lokalne zajednice zato §to ¢e imati
organizirano ¢uvanje djece.

Iducée pitanje ispituje koji oblik pomo¢i je potreban za razvijanje drustveno-poduzetnicke ideje.

Rezultati su prikazani grafikonom 10.
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Grafikon 10. Oblik pomoci potreban za razvijanje ideje
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Izvor: izrada autora

Ispitanicima je za razvijanje ideje potrebna financijska pomo¢ 1 ulaganje, gotovo tre¢ina
ispitanika treba tu pomoc¢. Nadalje, potrebna im je pomo¢ u razvijanju ideje te podrska lokalne
zajednice, a manji broj ispitanika treba pomo¢ u oglasavanju i pravni savjet.

U idu¢em pitanju trebalo je prema vaznosti rangirati probleme s kojima se moguce susresti u
realizaciji ideje ili pothvata. Ocjena 1 znac¢i da uopce nije vazno, a ocjena 5 da je u potpunosti
vazno. Buduc¢i da je pitanje vrlo opsezno i trebalo je rangirati Sesnaest tvrdnji, izradena su dva
grafikona kako bi odgovori bili pregledniji. Rezultati su prikazani grafikonom 11.

Grafikon 11. Vaznost problema s kojima se moguce susresti
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lzvor: izrada autora
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Ispitanici su kao najvaznije probleme istaknuli korupciju i kriminal, neuéinkovitu drzavnu i
javnu administraciju, restriktivne radne propise te sloZzenost poreznih propisa i previsoke

porezne stope. Najmanji problemi su im loSa radna etika radne snage te nedovoljna

informiranost.
U nastavku ankete, ispitanici su trebali dati osnovne informacije o sebi.

U 22. pitanju vidljivo je da je u istrazivanju sudjelovalo 62% zena i 38% muskaraca (grafikon

14). Rezultati su prikazani grafikonom 12.

Grafikon 12. Spol ispitanika

B Zenski

B Muski

Izvor: izrada autora

U 23. pitanju ispitanici su trebali upisati svoju dob. S obzirom na to da se radilo o pitanju
otvorenog tipa, nakon provedenog istrazivanja formirane su tri dobne skupine u koje spadaju
ispitanici. Prva skupina je od 18 do 30 godina, druga je od 31 do 45 godina i treca je od 45 do
60 godina, s obzirom na to da se svi ispitanici mogu svrstati u te tri skupine. U istrazivanju je

najvise sudjelovalo mladih osoba do 30 godina starosti. Rezultati su prikazani grafikonom 13.
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Grafikon 13. Dob ispitanika
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Izvor: izrada autora

Iduce pitanje ispitivalo je adresu i mjesto stanovanja ispitanika. Zbog GDPR-a, odnosno novog
Zakona o za$titi osobnih podataka, ispitanicima je naglaseno da napiSu isklju¢ivo naziv naselja
unutar op¢ine iz koje dolaze. Samim time ispitanici su imali tri moguénosti, mogli su napisati
da zive u Botovu, Drnju i Torfecu. Veéina ispitanika dolazi iz Drnja (69%). Rezultati su

prikazani grafikonom 14.

Grafikon 14. Mjesto stanovanja

M Botovo
M Drnje

W TorcCec

Izvor: izrada autora
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Ispitanici su trebali odrediti i najvisi stupanj zavrS§enog obrazovanja, a to su uglavnom osobe
sa zavrSenim srednjoskolskim obrazovanjem.

Kod odabira zanimanja, medu ispitanicima su bila 3 studenta, 4 poljoprivrednika, 1
automehanicar, 1 radnica u trgovini (prodavacica), 1 visi sluzbenik, 1 uciteljica razredne
nastave i 2 zaposlenika u proizvodnom pogonu.

Sto se tiCe naziva organizacije ili tvrtke, sve ispitane osobe nastupile su kao privatne osobe.

4.2.1. Rasprava o rezultatima anketnog istrazivanja

Informacije dobivene anketnim upitnikom pokazuju da stanovnici Drnja svih dobnih
skupina 1 razli¢itih zanimanja smatraju da je razvoj ruralnog podrucja, odnosno Drnja mogu¢ 1
pozeljan, te da su i sami spremni aktivno sudjelovati u razvoju. Ispitanici uglavnom dosad nisu
sudjelovali na projektima ruralnog razvoja. Medutim, iako ne posjeduju znanja koja se traze
prilikom programiranja razvoja i konkretnog projekta, ispitanici mogu eventualno pomoc¢i pri
odabiru potrebne opreme potrebne za projekt, te istrazivati trziSte. Osobno su skloni timskom
radu i dobro upravljaju vremenom, a takoder su 1 ostale vjestine koje su potrebne za projektni
pristup ocijenili visokim ocjenama. Ostale aktivnosti kao §to je izrada marketing plana, izrada
web stranice i sli¢no, ispitanici ne mogu ili ne znaju realizirati. Smatraju da, ako se Opcina
Drnje zeli razviti treba najZurnije realizirati sljedeCe: potaknuti subvencioniranje
poljoprivrednih gospodarstava, poticati obrazovanje i obuku ljudi koji Zive na selu, poboljsati
ruralnu infrastrukturu koja je u vezi s razvojem poljoprivrede te ojacati promociju i proizvodnju
autohtonih proizvoda.

Vecina ispitanika imaju zanimljive poduzetnicke ideje za razvoj Drnja, ali se uglavnom
ne upustaju u realizaciju ideje. Htjeli bi, primjerice, pokrenuti izgradnju pjesacke staze, osnovati
OPG za proizvodnju borovnica, otvoriti pekaru, pokrenuti proizvodnju tradicijskih Zi¢anih
glazbala, pokrenuti OPG za ckoloski uzgoj salate, otvoriti trgovinu mjeSovitom robom,
osnovati udrugu mladih, otvoriti stolarski obrt, otvoriti obrt za ¢uvanje djece te oformiti limeni
orkestar. Smatraju da ¢e Drnje od njihovih poduzetnic¢kih ideja imati viSestruku korist,
medutim, osim vlastite radne snage, uglavnom nemaju resursa za pokretanje poslovanja, a
najviSe im manjka financijskih sredstava. Njihova je ideja za sada samo u idejnoj fazi. U
razvijanju vlastite ideje potrebna im je financijska pomo¢, dodatna pomo¢ u razvoju ideje, te
podrska lokalne zajednice.Takoder, smatraju da postoje brojni problemi s kojima bi se mogli

susresti kod ostvarivanja svoje poduzetnicke ideje. Najvecim problemima smatraju restriktivne
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radne propise, sloZzenost poreznih propisa i previsoke porezne stope, nedovoljno kvalificiranu
radnu snagu, neuc¢inkovitu drzavnu i javnu administraciju te korupciju i kriminal.

S obzirom na to da su u anketnom upitniku sudjelovali mladi ljudi, vazno je istaknuti
da je za Op¢inu Drnje jako vazno da se kod mladih generacija razvijaju raznovrsne ideje $to
moze znaciti da ti isti mladi ljudi vide svoju buducnost u Opéini Drnje, no s druge strane
potrebno je raditi na razvoju nuznih vjestina kako bi se poduzetnicke ideje i inicijative
realizirale, a dobra je stvar $to ispitanici smatraju da dobro upravljaju vremenom te da su
spremni na timski rad. Medutim, ispitanici moraju nauciti raditi projekte i na projektima i
vlastite ideje pretvarati u opipljivu materiju.

Za ruralni razvoj Op¢ine Drnje nuzno je povezati zelje ispitanika ispitanih anketnim
upitnikom s moguénostima koje predlazu ispitanici na koje se odnosi intervju. Naime, Opc¢ina
Drnje daje pregrSt mogucnosti za ruralni razvoj, a narocito za razvoj poduzetni$tva, no nuzno
je napraviti analize trziSta da bi se uopée moglo prionuti stvaranju detaljnih planova. Odlican
iskorak predstavlja ¢injenica da se uskoro na opéinskom podrucju kreée s provodenjem vrlo
vrijednih projekata koji ¢e donijeti infrastrukturu, a tom ¢e se infrastrukturom pomoci razvoj
poduzetnistva.

Nakon provedenog intervjua, dobivena je informacija da ispitanici zele pomoci
stanovnicima op¢ine Drnje: zele im dati bolje uvjete za stanovanje, obrazovanje, zaposljavanje,
potporom razvoju ruralnog turizma i razvojem plana za teretni promet. Najvazniji nacini
potpore su pomo¢ kod obrazovanja i educiranja stanovniStva, izgradnje infrastrukture te
zapoSljavanje. Informacije dobivene anketnim ispitivanjem stanovnika pokazale su da
stanovnici Drnja imaju brojne ideje, ali im je za realizaciju tih ideja potrebna pomo¢. Zato bi se
ideje stanovnika mogle bez vecih teskoca realizirati uz pomo¢ zainteresiranih donosioca odluka
na lokalnoj razini koji su sudjelovali u intervjuiranju.

Da bi se doSlo do promjene, potrebno je omoguciti stanovnicima Drnja da ostvare sve
svoje kreativne ideje i potaknuti ih na nove poduzetnicke pothvate budu¢i da je to jedini korak
prema razvoju gospodarstva. Kada se izgradi potrebna komunalna infrastruktura, u Drnju ¢e se
moc¢i provoditi projekti za koje stanovnici imaju interesa, u ¢emu ¢e im pomoc¢i donosioci
odluka na lokalnoj razini.

Istrazivanjem provedenim i interpretiranim u ovome poglavlju dokazana je prva
hipoteza: Stanovnici Op¢ine Drnje vide potencijale ruralnog razvoja u konkretnim

poduzetnickim idejama. Stanovnici imaju ideje, aktivni su i Zele ih ostvariti, §to je temelj
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cjelokupnog razvoja Drnja. Mjesto ¢ine ljudi, ljudi su pokretac¢ zivota, promjena, gospodarstva
i cjelokupnog razvoja, a Drnje je bogato kreativnim i aktivnim pojedincima koji ¢e uz

adekvatnu pomo¢ doprinijeti razvoju ruralnog podrucja.
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5. ZAKLJUCAK

Op¢ina Drnje je mala, ali ipak znacajna za razvoj Koprivni¢ko-krizevacke zupanije. U njoj
se nalaze tri naselja; Drnje, Toréec i Botovo, ali i prekrasno jezero Soderica, rijeka Drava, lijep
biljni i zZivotinjski svijet, te ostale zanimljive kulturno-povijesne atrakcije koje mogu biti i
turistiCki vrlo zanimljive. U Drnju postoje moguénosti ruralnog razvoja, a jedan od tih
potencijala moZe biti ruralni turizam. Razvoj ruralnog turizma moZe se temeljiti na potencijalu
jezera Soderica i u podruéju rijeke Drave. Za razvoj ruralnog turizma oko ova dva glavna
turistiCka bisera potrebno je razviti infrastrukturu (kanalizacija) koja je u sluzbi turizma kao §to
su npr. cikloturisticke, pjeSacke 1 ostale staze.

Da bi se iSlo prema tom cilju, potrebno je oblikovati strateske i razvojne dokumente , te
izgraditi potrebnu infrastrukturu, za Sto se mogu iskoristiti nacionalna i europska financijska
sredstva. No, prema misljenju autora rada, ruralni turizam se, usprkos velikom potencijalu,
nedovoljno razvija, djelomice zbog opcenito loSe infrastrukture, a djelomice zbog
nezainteresiranosti stanovnistva..

Osim toga, u radu se isti¢u 1 ostale brojne prednosti Drnja koje mogu pomo¢i u razvijanju
potencijala drnjanskog kraja: obiteljska poljoprivredna gospodarstva, blizina prometnog
koridora s Republikom Madarskom i odlicna prometna povezanost s Koprivnicom.

Drnje ima na raspolaganju pomo¢ brojnih lokalnih organizacija kao $to su Op¢ina, $kola,
Zupanija i sliéno za potrebe obrazovanja lokalnog stanovnistva, izgradnje infrastrukture,
zapoSljavanja i ostalog. Medutim, Drnju nedostaju smjernice cjelokupnog buduceg razvoja.
Promjene su moguce, no potrebno je prvenstveno razvijati gospodarstvo i poduzetnistvo.
Otvaranje radnih mjesta i zadrZzavanje mladih stanovnika imperativ su opstanka Drnja.

Op¢ina Drnje trebala bi se ukljuéiti u izradu Strategije ruralnog razvoja i privlacenje
financijskih sredstava iz razli¢itih financijskih izvora. Predstavnici organizacija iz Drnja pritom
mogu uvelike pomo¢i svojim iskustvom u prijavi na razlicite projekte, jer su ve¢ do sada dobile
znacajna sredstva koja su ulozila u razvoj lokalne zajednice. I u buducnosti se predstavnici
organizacija planiraju prijavljivati na projektne natjecaje i u okviru svojeg djelokruga rada
razvijati Opéinu, te suradivati s ostalim dionicima u razvijanju ovog podrucja, buduéi da su im
potrebna dodatna financijska sredstva.

U ovom radu ispitane su dvije skupine ispitanika — lokalno stanovni$tvo i donositelji odluka.
Lokalno stanovniStvo predlaze konkretne poduzetnicke ideje koje bi se mogle realizirati u

Op¢ini Drnje te su znacajan izvor informacija o zadovoljstvu Zivotom u Drnju. Zahvaljujuci
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lokalnom stanovni$tvu, mogu se vidjeti zelje za promjenama u Drnju. Donositelji odluka ne
bave se pojedinacnim idejama, ve¢ su usmjereni na cjelokupan razvoj Drnja. Obje perspektive,
iuza i Sira, znacajne su krajnjim donositeljima odluka.

Stanovnistvo i donositelji odluka uvelike se slazu da je u Drnju potrebno poticati promjene.
Iz odgovora se moze zaklju€iti da Drnje svoj buduci razvoj moze temeljiti na dva opca cilja
Programa ruralnog razvoja. Prvi cilj je razvijeno ruralno gospodarstvo, §to je takoder imperativ
kojim se vode svi ispitanici. Drugi cilj je da Drnje postane privlacno mjesto za zivot i rad.

Prva hipoteza je ovoga rada glasi: Stanovnici Opéine Drnje vide potencijale ruralnog
razvoja u konkretnim poduzetnickim idejama. Druga hipoteza je: Donositelji odluka za Opéinu
Drnje vide potencijale ruralnog razvoja s aspekta svojeg zanimanja. Obje su ove hipoteze
dokazane putem provedenog anketnog istrazivanja i intervjua. Naime, stanovnici Drnja
ponudili su konkretne moguénosti za daljnji razvoj poduzetniStva u Drnju u vidu usluga,
proizvoda, organiziranja druStvenog zivota i svega onoga Sto je potrebno da se zadovolje
osnovne potrebe stanovnika za zivljenjem i ostankom u Drnju. Donositelji odluka trebaju
prepoznati te inicijative i $to vise pomoc¢iu njihovom ostvarivanju. Pritome, donositelji odluka
trebaju kreirati Siri okvir razvoja koji ukljucuje podizanje standarda Zivljenja u Drnju. Samo
suradnjom stanovnika Opc¢ine Drnje i donositelja odluka u organizacijama vaznim za ruralni
razvoj Drnja, moguce je na kvalitetan naCin ostvariti sve postojece potencijale ruralnog razvoja,
kako sadaSnjih tako i buducih. Ispitanici su ponudili mogucénosti za razvoj Drnja u
poduzetnickom smislu, a na jedinicama vlasti je da iskoriste te mogucénosti te izgrade
infrastrukturu zahvaljujuci kojoj ¢e se op¢inski novac troSiti namjenski, u skladu s realnim
potrebama. Primjerice, donosioci odluka smatraju da je izgradnja infrastrukture jedan od
temelja buduceg gospodarskog razvoja, a anketirani stanovnik Zeli potaknuti izgradnju
pjesacko-biciklisticke staze. Isto tako, donosioci odluka smatraju da je za razvoj Drnja nuzno
poticati poduzetni$tvo, a ispitani mjestani imaju konkretne poduzetnicke ideje koje bi mogle
uspjeti, primjerice stolariju, obrt za ¢uvanje djece i proizvodnju tradicijskih Zi¢anih glazbala.
Ako ¢e donositelji odluka i predstavnici vaznih organizacija u Op¢ini Drnje uvaziti postojece

poduzetnicke ideje to ¢e znaciti realiziranje potencijala ruralnog razvoja Op¢ine Drnje.
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POPIS PRILOGA

PRILOG 1. UPITNIK O DRUSTVENO-PODUZETNICKIM IDEJAMA U DRNJU

Postovani/ne,

Pred Vama se nalazi kratki upitnik kojim zZelimo dobiti uvid u Vase temeljne interese vezane
uz ruralni razvoj i drustveno-poduzetnicku (poslovnu) ideju koju biste htjeli razvijati.

Podatci dobiveni upitnikom koristit ¢e s ciljem unapredenja kvalitete Zivota i razvoja u opcini
Drnje te za potrebe Specijalistickog diplomskog zavrsnog rada.

Zahvaljujem na suradnji!

1. Molim, ocijenite svoju upoznatost sa sljede¢im temama: (1-uopce nisam upoznat;
2-donekle sam upoznat; 3—ne znam/nisam siguran; 4—upoznat sam 5- u
potpunosti sam upoznat)

Ruralni razvoj 1 2 3 4 5
Drustveno/socijalno poduzetnistvo 1 2 3 4 5
Drustvene inovacije 1 2 3 4 5
Poduzetnistvo 1 2 3 4 5

Prostor za pojaSnjenje i komentar:

2. Molim, ocijenite ocjenom (1-uopée se ne slazem, 2-ne slazem se, 3-donekle se
slaZzem, 4-slaZem se, 5 — u potpunosti se slazem) svoje slaganje o tome S$to je
potrebno udiniti za ruralni razvoj na podrucju opéine Drnje:

a) Ocuvanje kulturne bastine i obicaja
1 2 3 4 5
b) Restauracija i razvoj sela
1 2 3 4 5
c) Subvencioniranje poljoprivrednih gospodarstava

1 2 3 4 5
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d) Poticanje zenskog poduzetniStva
1 2 3 4 5

e) Poticanje malog i srednjeg poduzetniStva
1 2 3 4 5

f) JaCanje organizacija civilnog drustva (udruge, drustva i sl.)
1 2 3 4 5

g) Poboljsati mjere upravljanja poljoprivrednim zemljiStem
1 2 3 4 5

h) Ustanoviti mjere zastite okoli$a u poljoprivredi I Sumarstvu
1 2 3 4 5

i) Poticanje ruralnog turizma (vinski, agroturizam itd.)
1 2 3 4 5

j) Poticanje razvoja tradicionalnih seoskih obrta
1 2 3 4 5

K) Poticanje obrazovanja I obucavanja ljudi koji Zive na selu
1 2 3 4 5

I) Poboljsavanje ruralne infrastrukture koja je u vezi s razvojem poljoprivrede
1 2 3 4 5

m) Proizvodnja | promocija autohtonih proizvoda
1 2 3 4 5

n) Integracija Roma u drustvo

1 2 3 4 5

3. Jeste li do sada imali prilike raditi na projektima ruralnog razvoja?

DA (naziv projekta)

NE



4. Na Kkoji nacin biste Vi osobno mogli doprinijeti razvoju projekata usmjerenih na

ruralni razvoj (zaokruzite DA ili NE za svaku ponudenu tvrdnju):

a)
b)
c)
d)
€)
f)
9)
h)
i)
)
K)
1)

m) nesto drugo:

pomo¢ pri razvoju ideje

pomo¢ pri predstavljanju ideje

pomo¢ pri izradi plana komunikacije s ostalim dionicima

pomo¢ pri izradi marketinskog plana ideje i njezine promocije

pomo¢ pri izradi plana financiranja ideje
pomo¢ pri testiranju rjeSenja

pomo¢ pri istraZzivanju trziSta

pomo¢ pri istrazivanju konkurencije 1 postojec¢ih rjesenja

pomo¢ pri izradi web stranice

pomo¢ pri planiranju potrebnih resursa (uklj. ljudske resurse)
pomo¢ pri odabiru potrebne opreme za project

pomoc¢ u izradi kalkulacija za odredeni tip proizvodnje

DA

DA

DA

DA

DA

DA

DA

DA

DA

DA

DA

DA

NE

NE

NE

NE

NE

NE

NE

NE

NE

NE

NE

NE

5. Kaoje vjestine osobno posjedujete, a koje bi mogle posluZziti u razvoju projekata
usmjerenih na ruralni razvoj?

a)
b)
c)
d)
e)
f)

9)
h)

komunikacijske vjestine

prezentacijske vjesStine

timski rad

brzo donoSenje odluka u stresnim situacijama
upravljanje vremenom

fleksibilnost (prilagodba na nove okolnosti)
brzo uenje 1 zapazanje

nesto drugo:

DA

DA

DA

DA

DA

DA

DA

NE

NE

NE

NE

NE

NE

NE
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6. Pretpostavljam da ste razmisljali o nekoj drustveno-poduzetnickoj ideji ili
pothvatu koji bi se mogao realizirati u op¢ini Drnje. Molim upiSite (okvirni)
naziv drustveno-poduzetnicke (poslovne)
ideje/pothvata:

7. U Kkoje podrucje djelatnosti bi svrstali vasu drustveno-poduzetnicku ideju?
a) Poljoprivreda
b) Ruralni razvoj
c) Turizam
d) Trgovina
e) Usluge
f) Tehnologija
g) Inovacije

h) Ostalo:

8. Kiratko opiSite Vasu drustveno-poduzetnicku (poslovnu) ideju/pothvat:

9. U kojoj fazi razvoja se trenutno nalazi Vasa druStveno-poduzetnicka
ideja/pothvat?

a) Za sad je jo$ uvijek samo ideja
b) Zapoceo sam s realizacijom ideje no jo$ uvijek nisam na trzistu

C) Ve sam na trzistu i zelim poboljsati moju ideju
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10.

11.

Sto za pokretanje vlastite ideje/poduhvata trenutno posjedujete?

a) vlastitu radnu snagu

b) vlastita financijska sredstva

c) vlastito zemljiste

d) vlastite strojeve i opremu

e) nista od navedenog

Tko sudjeluje u pokretanju drustveno-poduzetnicke ideje/ pothvata ?
a) Samo ja (idi na pitanje 19)

b) Ja i moj tim kojeg Zzelim ukljuciti (idi na sljedece pitanje)

12. Molim, navedite broj osoba u Zeljenom timu:
13. Kaoje su funkcije ili zanimanja tih osoba u timu?
Osoba 1
Osoba 2
Osoba 3
Osoba 4
14. Koju vrstu usluga/proizvoda biste htjeli razvijati u svojem projektu/pothvatu?
a) Usluga:
b) Proizvod:
c) Oboje:
15. Tko bi mogao kupovati vas proizvod/uslugu? Molim, opiSite korisnike/kupce
vaSeg proizvoda/usluge:
16. Koji problem/potrebu korisnika/kupca rjesavate vasim proizvodom/uslugom?

Molim, opiSite:
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17. Navedite kako korisnici/kupci trenutno rjeSavaju zadovoljavanje opisanog
problema/potrebe?

a) Nikako, jer nema trazenog proizvoda/usluge u blizini
b) Trazeni proizvod/usluga nalazi se udaljen od mojeg mjesta stanovanja 30 km

c) Ostalo:

18. Koja je/ée biti Vasa konkretna konkurentska prednost za Vase korisnike/kupce?

19. Kakve ¢e Kkoristi Vasa lokalna zajednica imati od vaSeg proizvoda/usluge?

20. Koji oblik pomo¢i trebate u razvijanju VasSe drustveno-poduzetnicke ideje?
Molimo, zaokruZite sve Sto se odnosi na Vas:

a) Pomoc¢ u razvijanju ideje

b) Pomo¢ u oglasavanju

c) Pravni savjet

d) Financijsku pomo¢ i ulaganje
e) Podrsku lokalne zajednice

f) Ostalo:

21. U sljede¢em popisu ocijenite po vaznosti probleme s kojima bi se mogli susresti u
VaSem buducem poslovanju prilikom realizacije VaSe ideje/poduhvata. Znacenje
ocjena: (1-uopce nije vazno, 2-nije vazno, 3-donekle je vazno, 4-vazno je, 5—u
potpunosti je vazno)
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b)

d)

9)

h)

)

k)

Ogranicen pristup sredstvima za financiranje

1 2 3 4 5

Visoke cijene inputa za proizvodnju

1 2 3 4 5

Nedovoljna informiranost o novinama vezanim uz poslovanje u svim sferama
1 2 3 4 5

Neucinkovita drzavna 1 javna administracija

1 2 3 4 5

Nestabilnost javnih politika/vlasti

1 2 3 4 5

Korupcija i kriminal

1 2 3 4 5

Neadekvatna infrastruktura (npr. prometnice, opskrba energentima)
1 2 3 4 5

Restriktivni radni propisi

1 2 3 4 5

SloZenost poreznih propisa i1 previsoke porezne stope

1 2 3 4 5

Nedovoljno obrazovana/kvalificirana radna snaga

1 2 3 4 5

LoSa radna etika radne snage

1 2 3 4 5

Nemogucénost ili kasnjenje u naplati za izdane robe/usluge

1 2 3 4 5

Nedovoljno iskustvo u pripremi projekata i strateSkih dokumenata

1 2 3 4 5
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P)

q)

22.

23.

24,

25.

26.

27.

Nedostatak tehnickih sredstava za rad (prostor/oprema)

1 2 3 4 5

Nedovoljna motiviranost ¢lanova/zaposlenika

1 2 3 4 5

Niska razina suradnje s drugim lokalnim/drzavnim institucijama
1 2 3 4 5

ostalo(dopisati)

ostalo (dopisati)

N«

Spol ispitanika (zaokruZiti) M

Dob ispitanika (molim, upisite):

Adresa i mjesto stanovanja:

Stupanj obrazovanja:
a) NezavrSena osnovna Skola
b) ZavrSena osnovna Skola
C) ZavrSena srednja Skola (SSS)
d) ZavrSena visa Skola, fakultet (VSS)
e) Magisterij, doktorat

Zanimanje (molim, upisati):

Naziv organizacije/tvrtke
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PRILOG 2. PITANJA IZ INTERVJUA

Glavna obiljeZja organizacija s potencijalnim utjecajem na razvoj Opéine Drnje

1.

2.

Predstavite svoju organizaciju, odjel, sluzbu, udrugu... u nekoliko recenica (svrha i cilj
osnivanja, glavna djelatnost i aktivnosti od 1990. godine do danas).
Kako biste opisali znac¢aj Op¢ine Drnje za Koprivni¢ko-krizevacku zupaniju?

Potencijali razvoja Opc¢ine Drnje s naglaskom na moguénost razvoja ruralnog turizma

o

5.

Smatrate 1i da Op¢ina Drnje ima potencijal za razvoj ruralnog turizma?

Mozete li navesti neke turistiCke zanimljivosti u Op¢ini Drnje?

Ima li potrebe razvijati turizam u Op¢ini Drnje?

Sto smatrate najve¢om prednosti Opéine Drnje §to se tice potencijalnog razvoja ruralnog
turizma?

Sto smatrate, koji problemi spre¢avaju razvoj ruralnog turizma u Opéini Drnje?

Uloga organizacije u ruralnom razvoju Op¢ine Drnje

1. Kako bi Vasa organizacija mogla pomo¢i razvoju Op¢ine Drnje?

2. Koje ste mjere pomoc¢i Op¢ini Drnje dosad realizirali?

3. Kako zelite pomo¢i stanovnicima Opc¢ine Drnje?

4. Sto nedostaje Opéini Drnje?

5. Smatrate li da se stanje u Opc¢ini Drnje treba mijenjati? Ako da, kako biste Vipromijenili
stanje u Op¢ini Drnje?

Ocekivanja

1. Kakva su Vasa ocekivanja od Opcine Drnje Sto se tiCe pomo¢i u poslovanju?

2. Kakva su Vasa ocekivanja od Koprivni¢ko-krizevacke Zupanije Sto se tice pomoc¢i u
poslovanju?

3. Sto smatrate najveé¢im prednostima odnosno nedostatcima, tj. §to Vam otezava/olaksava

poslovanje?

Prijava organizacija na projekte ruralnog razvoja

1. Jeste li se dosad prijavljivali na projekte (lokalne, regionalne, nacionalne, EU)?
2. Jeste li dosad dobili sredstva za projekt?
3. Opisite za Sto ste dobili i kako ste utrosili dobivena sredstva.
4. Planirate li se u buduénosti javljati na projekte? Ako da, zaSto? Ako ne, zaSto?
5. Sto smatrate najveé¢im nedostatkom Vase organizacije kod prijave na projekt?
6. Sto smatrate, za$to se mali broj organizacija/poduzetnika odlucuje prijavljivati
projekte?
Sazetak
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Potencijali ruralnog razvoja Opéine Drnje

Koprivni¢ka Op¢ina Drnje sastoji se od tri naselja; Botova, Drnja i TorCeca i predstavlja primjer
podrucja na kojem se mogu iskoristiti brojne moguénosti i potaknuti ruralni razvoj. Neki od
potencijala na kojima se moze temeljiti buduci razvoj Opéine su blizina granice s Republikom
Madarskom, rijeka Drava i jezero Soderica te poljoprivreda i ostale gospodarske grane. Cilj
rada je istraziti mogucnosti razvoja Drnja putem intervjua i ankete kako bi se potaknuo razvoj
i pokrenule nove ideje i oblici poslovanja te zaustavili negativni socio-demografski procesi.

U radu su potvrdene dvije hipoteze. Prva hipoteza je: Stanovnici Op¢ine Drnje vide potencijale
ruralnog razvoja u konkretnim poduzetnickim idejama, a druga je: Donositelji odluka za Op¢inu
Drnje vide potencijale ruralnog razvoja s aspekta svojeg zanimanja.

Kljucne rije¢i: Opéina Drnje, ruralni razvoj, intervju, anketa
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Summary

Potentials of rural development of Drnje District

Koprivnica district Drnje consists of three communities: Botovo, Drnje and Torcec, and it is an
example of an area where one can exploit a lot of possibilities and encourage rural development.
Some of the potentials on which one can base future development of this district are the
proximity of the border with the Republic of Hungary, river Drava and lake Soderica, plus
agriculture and other industrial branches. This paper aims to examine the possibilities of the
development of Drnje, via interviews and a poll, in order to encourage development, start new
ideas and forms of business and stop the negative socio-demographic processes. The paper
proves two hypotheses. The first hypothesis is that the residents of Drnje district see the
potential of rural development in specific business ideas. The other hypothesis is that the bearers
of decisions for Drnje district view potentials of rural development from the aspect of their
profession.

Keywords: Drnje district, rural development, intervju, survey
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